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hoz pedig partnerként jarul hozza a Magyar Tudomanyos Akadémia Okoldgiai Kutatékézpontja és a CEEweb

3 Biologiai Sokféleségért eurépai természetvédelmi civil szervezetek hdlézatdnak magyarorszagi
képviselete. A palydzat teljes eligibilis tdmogatdsa 402 340,41 eurd, ebbdl 60 351,06 euré a roman al-
lam hozzajaruldsa a Kornyezetvédelmi Minisztérium ,RO02 - Biodiverzitds és okoszisztéma szolgaltata-
sok” programjan keresztil. Tovabbi informaciokért az EGT alaprél ldtogassa meg a kovetkez6 oldalakat:

www.eeagrants.org, www.eeagrantsmediu.ro, www.eeagrants.ro.
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KEDVES OLVASO!

A természet ajandékoz. Ajandékai, mint példaul az erddk faja, a vizeink természetes tisztulasa, a névénye-
ink megporzasa vagy az életteriinket jelent6 taj szépsége, nélkiilozhetetlenek a tarsadalom és a gazdasdg,
ezen beliill a helyi kozosségek egészséges mikodéséhez. Ennek ellenére rohamosan veszitjiilk el 6ket.
Ahhoz, hogy ez ne igy torténjen, észre kell venniink és tudatositanunk kell ezeket a nem hivalkodé, ,termé-
szetesnek vett” ajandékokat. A rovidlaté dontések karositjak a ,természet ingyen valé jovai”-t, ahogy ezt
mar 1786-ban megallapitotta egy, a jové generdcidk sorsaért aggodoé székely dontéshozé Sepsiszentgyor-
gyon.” A XXI. szazad hatalmas kérnyezeti kihivasai kozott ez a felszolitds aktualisabb mint valaha.

Ez a kiadvany a ,természet ajandékainak”, vagy modernebb kifejezéssel élve, az dkoszisztéma szolgalta-
tasoknak a térképezését és értékelését mutatja be a Nyarad és Kis-Kiikill6 mentén, kézel ahhoz a helyhez,
ahol ennek a fogalomnak 230 évvel ezel6tt az egyik bélcséje volt. Munkank céljai is hasonléak voltak: az 6ko-
szisztéma szolgaltatdsok atfogd felmérésén keresztiil képessé valni arra, hogy ezeket az ajandékokat jobban
megérizzik a jelennek és a jovonek. A nemzetkozi tapasztalatok azt mutatjak, hogy a k6zosségek bevondsa a
kutatdsba nagymértékben néveli az eredményességet, ezért ezt a kutatadst az elsé [épések megtervezésétél a
tanulsagok levonasaig az itt él6k kozremkodésével valdsitottuk meg. A kutatds sordn az egyik legfontosabb
alapelvink volt, hogy helyben hasznosithaté, gyakorlati eredményeket hozzunk létre. Mi kutatdk csak néhany
rugalmas keretet hoztunk, melyet azutadn a helyi kozosség aktiv tagjainak kozremuikodésével toltottink meg
tartalommal. Reméljik, hogy a szamtalan elmélyilt beszélgetés, a sok-sok kodzds toprengés korunk kihiva-
sainak egy mélyebb, kdzdsen atélt megértését hozta, és a kapott valaszok is valédi megoldasok, kdzds célok
felé mutatnak.

Ebben a kiadvanyunkban a kutatds fébb lépései és eredményei kozll az 6koszisztéma szolgaltatasok tér-
képezését és értékelését helyeztiilk a kozéppontba. A kutatds egy masik fontos eredménye a Nyarad és
Kis-Kukillé mente lehetséges jovoképeirdl szél, melyet a www.milvus.ro/ecoservices internetes oldalon elér-
hetd ,Merre elére? - Jovéképek a Nydrad és Kis-Kiikiillé mente bkoszisztéma szolgaltatdsainak tiikrében” cim(
tanulmany mutat be. Révid 6sszefoglaldnkat ajanljuk mindazoknak, akik felelésen gondolkodnak a Nyarad és
Kis-Kukillé mente jov6jérél, szeretnének a természeti értékek megévasara redlis alternativat 1atni, és tudatos
tevékenységeik 3ltal hatdssal lenni a térség életére. A kutatds angol nyelv( részletes szakmai jelentése szin-
tén a www.milvus.ro/ecoservices oldalrél télthet6 le.

"Molndr Zs., Gellény K., Margéczy K. & Bird6 M (2011): Landscape ethnoecological knowledge base and management of ecosystem
services in a Székely-Hungarian pre-capitalistic village system (Transylvania, Romania). Journal of Ethnobiology and Ethnomedicine 2015, 11:3


www.milvus.ro/ecoservices
www.milvus.ro/ecoservices
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1.

Erdély mozaikos t3jai eurépai szinten is kilonleges
természeti értékeket rejtenek. A természet és a ben-
ne él6 emberek t6bb évszazados egyittmikddése itt
nemcsak tarsadalmi, kulturdlis, vagy tajképi szinten
hagyott hatra gazdag érokséget, hanem egy rendki-
vil gazdag és valtozatos élévildag fennmaradasat is
lehet6vé tette. Nem véletlen, hogy tobb, természet-
védelmi szempontbdl kiemelked6 faj eurépai lépték-

A Nyardad és Kis-Kukillg vidéke Romania azon terle-
tei kozé tartozik, ahol a hagyomanyos tajszerkezet és
gazdalkodas elemei mégjelentés mértékben fennma-
radtak. A lombhullaté erdék, természetkozeli gyepek,
legel6k, kaszaldk, extenziv mivelésl gyimolcsosok
és szantéfoldek finom mozaikjabol allo tdjban még
gyakori a kézép fakopancs (Dendrocopos medius) és
3 haris (Crex crex). A terilet békdszo sas (Aquila po-
marina) populdciéja nagyban hozzajarul ahhoz, hogy
a romaniai békdszé sasok adjdk az eurdpai dllomany
tobb mint 6tédét. Az Europa mas vidékein mar kevés
helyen ¢él6 barnamedve (Ursus arctos) itt még alta-

TAJ ES EMBER TOREKENY HARMONIAJA A NYARAD ES
A KIS-KUKULLO MENTEN

benis jelent6s allomanyat taldljuk ma ezen a vidéken.
A romaniai Natura 2000 terlletek 55%-a Erdélyben
taldlhato, és Erdély teriletének 24%-a Natura 2000
terdlet. A kilénlegesen magas biodiverzitads a taj és
az ember hosszu tavuy, harmonikus egyittélése soran
jott létre, illetve maradt fenn az évszazadok alatt. A
ma él6 emberek feladata gondoskodni arrél, hogy ez
az 6rokség tovabbra is megmaradjon.

ldnosan elterjedt, a helyi lakosok szdmara sokszor
tul gyakorinak is tlnik. A vidrat (Lutra lutra) ugyan
ritkdbban pillanthatjak meg az itt él6k, de nyomaival
rendszeresen taldlkozhatnak a vizfolydsok partjan. A
nagy faj- és tdjdiverzitds ellenére ugyanakkor mar
itt is megjelentek, sét terjedében vannak az invazids
novényfajok, mint példaul a zold juhar (Acer negun-
do), vagy a réteket augusztustol oktdberig versengve
sargaba boritd kupvirdg (Rudbeckia laciniata), csicso-
ka (Helianthus tuberosus) és kanadai aranyvesszd
(Solidago canadensis).



A kutatas pontos mintateriletét ugy jeldltik ki, hogy
az a Nyarad és Kis-Kikillé mentén [évé négy Natura
2000 terilettel essen egybe. Ezt az indokolta, hogy
a terilet természeti értékei mar jol ismertek; a Mil-
vus Csoport tobb mint 20 éve végez felméréseket
és kilonboz6 természetvédelmi tevékenységeket a

1. 3bra: A kutatasi terilet térképe

A terlleten két foly6, a Nyarad és a Kis-Kukillé ha-
lad keresztl, a telepllések elsésorban ezek mentén
helyezkednek el. A teriilet nagysaga 91 ooo hektar,
lakossaga 202 768 f6 (2014), amelynek 13%-a él az
itt taldlhatdo hat varosban. Az atlagos népslriség
68 f6/km> A rendszervaltds 6ta folyamatosan csok-
ken a lakosok szama, ami tébb dolognak tudhato be:
egyrészt csokken a sziletési rata, masrészt nagy az
elvandorlds a varosokba, sokan pedig kilféldre men-
nek a jobb megélhetés reményében. A telepilések
78%-3ban csdkken a népesség, van olyan kdzség
is, ahol 2011-2014 koz6tt 60%-0s csokkenés volt ta-
pasztalhatd. Bizakoddsra adhat viszont okot, hogy a

terlleten. A kutatdsi teriletet képezé Natura 2000
teriletek harom megyét és 43 telepilést érintenek.
A terilet tulnyomé része Maros megyében taladlhato,
de egy-egy kisebb rész Hargita és Szeben megyébe
is atnyulik (1. abra).

népesség aktiv része enyhe ndvekedést mutat, és
a munkanélkiliség is csdkkent kissé ugyanebben
az idészakban. A vidéken ugyan sok mezégazdasa-
gi tertlet van, de a hivatalos adatok szerint kevesen
kapnak fizetést ebbél az dgazatbdl. A foldek mivelé-
sében a gazdasagi motivacidk (drutermelés, énfenn-
tartds) mellett a hagyomanyok 3apoldsa (,legyen
megdolgozva a fold”) is fontos tényezd. A Nyarad
mentén az aktiv kortak 39%-3t az ipari, 26%-3t a
szolgaltato jellegl dgazatok foglalkoztatjak. A Kikil-
6 mentén masok az ardnyok: 12% ipari tevékeny-
ségbdl, 18% szolgaltatdsokbol kapja a jovedelmét.
A turizmus egyel6re sajnos még gyerekcipében jar
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a terileten, annak ellenére, hogy a vidékben a ter-
mészeti és kulturdlis értékeknek koszénhetéen nagy
turisztikai potencidl van. Ez alél harom, a kutatasi te-
rilet hataran taldlhato telepilés jelent csak kivételt:
Szovata, Parajd és Segesvar, amelyek nagyszamu tu-
ristdt vonzanak. Ebbél azonban a terilet tébbi része
eddig nem tudott tékét kovacsolni. A vidék szivesen

A tertlet tajhasznalata jelenleg még kdveti a hagyo-
manyos tajhasznalat évszazadok soran kialakitott, ta-
lajtipushoz és domboldalak kitettségéhez alkalmaz-
kodd mintazatat. Az alacsonyabban fekv6 (200-60om
tengerszint feletti magassagu) teriletek dominans
elemei a kisparcellds szantok, kaszalok, legelék, gyi-
molcsdsok és szélék, illetve a gyertyanos-télgyes er-
dék. A magasabban fekvé terileteken (500-600 m
felett) tobb az erd6, de jellemz6ek a természetkozeli
kaszalok és a legel6k is. A mezégazdasagi terlleteket
és az erdéket is sokszor még hagyomdanyosan mive-
lik, ami szintén hozzajarul a mozaikossag és a biodi-
verzitds fennmaradasahoz. Az utébbi néhany évben
a birtokok koncentracioja felgyorsult, a kis parcellakat
egyre tobb helyen nagy terllet( és intenziven ma-
velt szantok valtottak fel, és megnétt az infrastruk-
turdlis beruhdzasok szama is. Gyakoriak a hagyoma-
nyos t3jhasznalathoz kot6édé ideiglenes épiletbdl

profitdlna az agro- és falusi turizmusbdl, ennek elle-
nére egyel6re nem fejl6dott ki megfeleld turisztikai
programkindlat. A f6 természeti és kulturdlis attrak-
ciok infrastruktdraja ugyanis még alig van kiépitve,
ezért ezek nem, vagy csak nehezen értékesithet6ek
a turisztikai piacon.

(pl. esztena) lett nyaralok vagy lakéhazak. Ez a val-
tozas kifejezettebb a siribben lakott és mezégazda-
sagi tevékenységre is alkalmasabb folyé menti terG-
leteken. A teriileten beindult spontan folyamatok (pl.
birtokkoncentracié, varosiasodas, tajhasznalat-val-
tozds) a helyi tdjat és emberi kozosséget éré kiilsé
hatasok (pl. globalizacié, technoldgiai fejlédés, unids
tdmogatasok) ereddi. A helyi gazdasdg és a lakos-
sag jolléte azonban még mindig ezer szallal kotédik a
gazdag természeti 6rokséghez. A természeti kdrnye-
zet tovabba szamos olyan, eddig kihasznalatlan fej-
|6dési, gazdasagi lehetéséget is rejthet, ami mellett
kédnnyen elmehetink, ha teljesen rahagyatkozunk a
spontan folyamatokra. Ahhoz azonban, hogy felis-
merhessik a lehetéségeket és elkerilhessik a ve-
szélyeket, a t3j és a tarsadalom egyittmikodésének
mélyebb megértésére van sziikség. Ehhez kinal le-
het6séget az dkoszisztéma szolgaltatasok kutatasa.
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AZ OKOSZISZTEMA SZOLGALTATASOK
MINT A PARBESZED ES A MEGERTES ESZKOZEI

2.

Az 6koszisztéma szolgaltatasok fogalma az dkoldgiai
és a tarsadalmi-gazdasagi rendszer kozott fennallo

okoszisztémak (pl. erdék, gyepek, vizi életk6zossé-
gek) a tarsadalom szamara nyujtanak. llyen szolgal-

sokrétl fliggéségi kapcsolatot igyekszik leegyszer(-
sitve megragadni. Ehhez egy, a gazdasag mikodésé-
bél vett analdgiat hiv segitségil: egy szolgaltatd (az
okoldgiai rendszer) kilonféle szolgdltatasokat nyujt
egy haszonélvezé (a tarsadalom) szamara. Osszefog-
lal6 néven okoszisztéma szolgdltatdsoknak nevezi a
tudomany mindazokat a létfontossagu szolgaltata-
sokat, amelyeket a természetes és természetkozeli

tatdsoknak tekintheté példaul az erdék faja, a vizek
természetes tisztuldsa vagy az életteriinket jelen-
té t3dj szépsége. A szolgdltatdsoknak harom f6 cso-
portjat kilonbozteti meg a tudomany: az ellato, a
szabdlyozo és a kulturdlis szolgaltatasokat (2. abra).
A szolgaltatasok mindhdrom csoportjara igaz, hogy
nélkilozhetetlenek a tarsadalom és a gazdasag, ezen
belil a helyi kdzésségek egészséges miikodéséhez.

ELLATO SZOLGALTATASOK

Az okoszisztémak altal nyujtott termékek (pl. élelmiszerek, flitéanyag, faanyag, névényi
hatdéanyagok, természetes gyogyszerek, genetikai er6forrdsok a névénytermesztéshez és
allattenyésztéshez, diszité anyagok).

SZABALYOZO SZOLGALTATASOK

A biztonsagos és kiszamithaté kornyezet kialakitasat lehetévé tevé ékoldgiai folyamatok
(pl. levegéminéség szabdlyozdsa, éghajlat szabalyozdsa, vizrendszerek szabdlyozdsa,
erézio megel6zése, viztisztitas, betegségek szabdlyozasa, kartevok szabalyozdasa, beporzas,
természeti csapasok mérséklése).

KULTURALIS SZOLGALTATASOK

Azok a nem materidlis javak, amelyeket az emberek az dkoszisztémakbol meritenek (pl.
spiritudlis gazdagodas, kognitiv fejlédés, mivészi inspirdcio, kikapcsolddas, kulturdlis 6rok-
ség fenntartasa, esztétikai élmény és 6koturizmus).

2. dbra: Az 6koszisztéma szolgaltatdsok harom csoportja



Az oOkoszisztéma szolgadltatdsok fogalma hosszas
lappangds utdn a kétezres évek elején kerilt be a
tudomany féaramaba, és azéta szdmos meghatdro-
z6 természetvédelmi szakpolitika veszi figyelembe
nemzetkozi és EU szinten (3. dbra). Az okosziszté-
ma szolgaltatdsok fogalma, és e fogalom gyakorlati
alkalmazasa ugyanis egy jelent6s lépést jelenthet a
XXI. szdzad koérnyezeti kihivdsainak megértése és
ezaltal megoldasa iranyaba. Korunk kérnyezeti val-

ges, hogy az o6koszisztéma szolgaltatasokban vald
gondolkodas elterjedjen a tarsadalmi parbeszéd és a
(szak)politikai ~ dontéshozatal ~ hétkéznapjaiban
(4. 4bra), és legyenek gyakorlati adatok, felmérések,
kutatasok, melyek egymas mellé allitjdk a kilonb6z6
Okoszisztéma szolgaltatdsokat.

saganak egyik oka ugyanis az, hogy a tarsadalom
az egyes szolgdltatdsokat izoldltan kezeli, és igy
elé6fordulhat, hogy mikézben legjobb tudasa szerint
(ki)haszndlja az egyiket, mas szolgaltatdsokban nem
vart hianyt okoz. Az o©koszisztéma szolgaltatasok
fogalma egy kozds platformot, kozds nevezét kindl,
és alkalmas arra, hogy egy egyszer(, sokak altal be-
szélt nyelvre forditsa le a természet bonyolult folya-
matait és dsszefiiggéseit. Ehhez azonban az sziiksé-

Az itt bemutatott kutatds gyakorlati példat nyujt az
Okoszisztéma szolgdltatdsok komplex felmérésére.
Eqgyik kérdéslink az volt, hogy az 6koszisztéma szol-
galtatasok miként jarulnak hozzad a kilénb6z6 gaz-
dasdgi agazatok, mint az erdészet, a mez6gazdasag
vagy a turizmus nyereségességéhez és fenntartha-
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3. 4bra: Okoszisztéma szolgéltatasok a nemzetkozi szakpolitikaban

tésdgahoz. A munka sordn elemeztiik, hogy az 4ga-
zatoknak mi a szerepe abban, hogy az 6koszisztéma
szolgdltatdsok megmaradjanak és a jovében (is) tar-
tésan hozza tudjanak jarulni a jollét biztositdsdhoz.
Ezutdn szakpolitikai javaslatokat fogalmaztunk meg
az 6koszisztéma szolgaltatasok regiondlis és nemzeti
szint( dontéshozatali folyamatokba val6 beépitésére.

Munkdnkkal - reményeink szerint - nemcsak a Nya-
rad és Kis-Kikillé mente szamara nyujtunk hasznos
eredményeket és javaslatokat, hanem az 6kosziszté-
ma szolgaltatdsok felmérésének, ennek a kilénds, Uj,
iskoldkon ativel6 tudomanyteriletnek a nemzetkozi
gyarapodasahoz is hozzajarulunk.

4. dbra: Okoszisztéma szolgaltatasok a romaniai szakpolitikdban
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Az o©koszisztéma szolgdltatasok atfogo értékelé-
séhez sziikséges, hogy részletesen megvizsgaljuk
azt a folyamatot, amelynek sordn a szolgadltata-
sok a természettdl a tarsadalom felé dramlanak.
A folyamatot leiré ugynevezett ,kaszkdd modell”
(5. 4bra) kiindulépontja az Okoszisztémdk dllapota
(1. szint), amely alapjadban meghatarozza azok bels6
folyamatait és mikodését. Ez az dllapot teszi képessé
az okoszisztémakat szolgdltatasok nyujtasara (kapo-

£41 A KUTATAS FELEPITESE ES MODSZEREI

sok nyujtasara vald képessége azonban még nem
3zonos a ténylegesen igénybe is vett szolgaltatasok-
kal (tényleges haszndlat, 3. szint), mert az utébbit be-
folyasolhatjdk a tarsadalom igényei, az adott helyen
és idében tapasztalhatd ,keresleti viszonyok”, és a
szolgdltatasok ,kinyerése” érdekében végzett embe-
ri munka is. Az igénybe vett szolgaltatasok hasznai
ezek utdn a tarsadalomban fenntartott vagy meg-
novekedett jollét (4. szint) formajaban jelentkeznek.

citds, 2. szint). Az 6koszisztémak egyes szolgaltata-

OKOSZISZTEMAK
ALLAPOTA

pl. erdék vagy gyepek
tipusa és természetes-
sége, alapveté okoldgiai
folyamatok

KAPACITAS

6koszisztéma szolgal-
tatasok nyujtasara vald
képesség

TENYLEGES
HASZNALAT

3 tarsadalom 3dltal
ténylegesen igénybe
vett 6koszisztéma
szolgdltatasok

EMBERI JOLLET

egyéni és tarsadalmi
hasznok

OKOLOGIAI RENDSZER

5. dbra: A kaszkad modell: az 6koszisztéma szolgaltatasok dramldsa a természettdl a tarsadalomig

A szolgaltatdsok természettél tarsadalomig tarté Utjanak fébb [épései ugyanakkor azok mérésére, értékelésé-
re is keretet nydjtanak. Munkank sordn miis a kaszkdd modell elemein végighaladva probaltuk meg végigkd-
vetni az 6koszisztéma szolgaltatasok természett6l tdrsadalomig tartd Gtjat. A négy kaszkadszint jellemzésére
mas-mas mérészamokat (indikatorokat) és értékelési technikakat hasznaltunk:

» Az 6koszisztémak allapotanak mérésére alkalmazott indikadtorokat 6koszisztéma allapotjelzéknek nevezzik.
14 Az 6koszisztémadllapotjelz6k onmagukban nem tekinthetéek ,szolgdltatdsoknak”, viszont olyan tulajdonsagait
irjdk le az okologiai rendszereknek, melyek egyszerre tobb szolgaltatds nyujtasara vannak jelentés hatassal.
Az o6koszisztémak dllapotdnak megdrzése nélkil nem remélhetd a szolgdltatasok fennmaraddsa sem. A
kivdlasztott allapotjelzéket a kutatasunk soran egyenként modelleztik (5. fejezet) és térképen abrazoltuk

(7. fejezet, 16-18. 3bra).

» Az Okoszisztémadk ,szolgdltatasnyujtd képességét” (kapacitasat) a kutatds sordn szolgdltatdsonként
modelleztik (5. fejezet) és térképeken dbrazoltuk. (7. fejezet, 19-25. dbra), majd ahol erre lehet6ség volt,
gazdasagi értékelési eszkdzokkel is értékeltik (6. fejezet, 15. 3bra)

» Az egyes szolgdltatdsok tényleges hasznalatat statisztikai adatok és kérdéives vizsgalatok segitségével
tarsadalmi és gazdasagi értékelési eszkozokkel értékeltik (6. fejezet, 15. 3bra).

» A szolgdltatdsok jollétre gyakorolt hatdsait csak kozvetve vizsgaltuk a jovéképek alkotdsa és értékelése
soran.? A jovoképalkotas konkrét éléhelyekhez és szolgaltatdsokhoz kothetd tanulsdgait e tanulmany 6-7.
fejezetében is dttekintjuk.

2Merre el6re? - Jovoképek a Nyarad és Kis-Kukullé mente dkoszisztéma szolgaltatdsainak tikrében, 20-21. oldal,
www.milvus.ro/ecoservices


www.milvus.ro/ecoservices


A feladat pontositdsa érdekében az ©koszisztéma
szolgaltatasok fogalmat is érdemes kissé pontosab-
ban koérilhatarolni. Az el6z6 fejezetben ismertetett
definicio értelmében nem tekinthetéek dkoszisztéma
szolgaltatasnak azok a kézzelfoghato javak, melyeket
kdzvetlendl az élettelen fizikai kdrnyezet nyujt a sza-
munkra (pl. dsvanyieredetliso, kitermeltivoviz). Ezek,
bar sok szempontbol hasonlitanak az 6koszisztéma
szolgdltatasokra, mégis élélények kozremikddése
nélkal jonnek létre, és a nemzetkdzi gyakorlatban is
tébbnyire kimaradnak az okoszisztéma szolgaltata-
sokra iranyul6 vizsgalatokbol. Szintén kimaradnak az

ember altal er6sen atalakitott és irdnyitott ,iparszerd
okoszisztémakbdl” szarmazd termékek (pl. intenziv
mezdgazdasagbdl szarmazd termények), melyek lét-
rejottéhez rengeteg emberi anyag és energiarafor-
ditds szikséges (pl. mitragyak, novényvéddszerek,
mezdégazdasagi gépek, Gzemanyag, stb.). Ezeket a
termékeket a legelterjedtebb szemlélet a gazdasag
bels6 termékeinek tekinti, melyhez a természetes
Okoszisztémak csak kdzvetetten, mas szolgaltataso-
kon keresztil jarulnak hozza (pl. megporzas biztosi-
tasa, természetes novényvédelem, talajtermékeny-
ség fenntartasa).

MIT NEVEZUNK RESZVETELI KUTATASNAK?
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/“\IT\/H\ A tdrsadalomkutatéi modszerek U generdcidja, amelynek sordn a vizsgalt
® ® tarsadalmi csoportok nem pusztan adatkozl6i egy kutatok altal elére megter-
/I‘. ¢ .7l\ vezett vizsgalatnak, hanem a kutatds tervezésében és az eredmények szintézisé-
l ben is alkotéan részt vesznek. Az igy végzett kutatdasok a ha-
/AN gyomanyos mddszereknél pontosabban tiikrozik az érintett csoportok meglata-
sait, igényeit és megoldasi javaslatait, ezdltal az eredmények is jobban tudnak

hasznosulni.
6. abra: Mit neveziink részvételi kutatasnak?

Ezek tehat azok az altaldnos keretek, melyeket a
munkdank soran tartalommal kivantunk feltélteni. A
lényeg azonban a részletekben rejlik: hogy melyek
lesznek a vizsgalt 6koszisztéma szolgdltatasok és
allapotjelz6k, és milyen adatforrdsok és modszerek
segitségével fogjuk térképezni és értékelni éket. E
részletek meghatarozasa soran az volt a f§ szempon-
tunk, hogy helyi szakérték bevondsaval olyan regi-
ondlisan hasznosithatdé gyakorlati eredményekhez
jussunk, amelyek a természeti 6rokség védelmét és

a helyi kozosség jollétének megbrzését egyarant elé-
segitik (6. 3bra). Ebben végig segitséginkre volt egy,
a terilet legfontosabb gazdasagi és tarsadalmi dga-
zatait képviseld, helyiekbél allé ,Tandcsadé Testi-
let” (7. 4bra). E testilet f6 feladata a munka szakmai
feligyelete és a hitelesség biztositdsa volt: minden
fontos lépést és eredményt megvitattunk velik, és
javaslataik beépiiltek az elemzésekbe, modellekbe
és értékelésekbe.

EEA GRANTS




TANACSADO TESTULET

A kutatds lebonyolitdasaban donté szerepe volt egy tobb szakterllet (mez6gazdasag,
erdészet, vadgazdalkodds, vizgazdalkodas, turizmus, 6kormanyzatok, civil szféra,
térségi tarsuldsok, oktatds, természetvédelem, sajtd) helyi szakértdit felvonulta-
té Tandcsado Testiletnek. A 12 tagu Testilet 6sszesen négy alkalommal ilt 6ssze a
munka sordn, és tagjaival egyénileg is konzultdltunk specidlis, egy-egy szakteriletet
érint6 kérdés kapcsan. A Tanacsado Testilet fé feladata a kutatas szakmai felligyele-
te, tandcsadas és a hitelesség biztositasa volt: minden fontos Iépést és eredményt
megvitattunk veliik, és javaslataikat beépitetik az elemzésekbe, modellekbe és
értékelésekbe. A testiilet tagjai mindannyian a projekt tertletén élnek és dolgoznak,
és kozel egyenlé aranyban képviselik a Nyarad és a Kis-Kikillé mentét.

7. 3bra: A Tanacsaddé Testilet szerepe és miikodése

Mindehhez egy &sszetett, interdiszciplindris, vagyis a
természet- és a tarsadalomtudomanyok mddszereit
kombindld, és egyuttal a téma nemzetkozi kutatasi
élvonaldhoz kapcsolddni képes részvételi kutatdsi
folyamatot terveztink (8. abra), mely két egymas-
hoz tobb ponton kapcsolédé, de alapjaban fliggetlen
parhuzamos szalbol épilt fel. A kutatds f6 szalanak,
a kivalasztott okoszisztéma szolgdltatasok térképe-
zésének és értékelésének a megvaldsitdsa soran a
kaszkad modell 3ltal nyujtott kereteket toltottik fel
tartalommal. Ezt a viszonylag kotott elemzést egy
jovékép-alkotasi folyamattal egészitettik ki, mellyel
a helyi kézosség szélesebb kérének megszolitasa, és

ezaltal a szolgadltatasok holisztikusabb, rendszerszin-
tl elemzése volt a célunk. Ennek eredményeképp a
terilet jovéjének négy lehetséges alternativajat al-
kottuk meg és értékeltik az itt él6k kozremulkodé-
sével, az 6 értékeiket, vagyaikat, félelmeiket ele-
venitve meg. A jovéképek és a bel6lik levonhaté
tanulsdgok a ,Merre elére? - Jovbképek a Nydrad és
Kis-Kiikiillo mente &koszisztéma szolgdltatdsainak
tikrében” cim( tanulmanyunkban olvashatok. Jelen
kiadvanyban a kutatds fé szalanak, az Okosziszté-
ma szolgdltatasok térképezésének és értékelésének
a menetét és eredményeit mutatjuk be részletesen.



A KUTATAS KERETEINEK MEGHATAROZASA

A LEGFONTOSABB OKOSZISZTEMA SZOLGALTATASOK KIVALASZTASA

OKOSZISZTEMA SZOLGALTATASOK

TERKEPEZESE JOVOKEPALKOTAS

OKOSZISZTEMA SZOLGALTATASOK
ERTEKELESE

JOVOKEPEK ERTEKELESE

TANULSAGOK MEGFOGALMAZASA

8. dbra: A kutatasi folyamat f6 elemei

A NYARAD ES KIS-KUKULLO MENTI NATURA 2000 TERULETEK OKOSZISZTEMA SZOLGALTATASAI
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4.

A Nydrad és Kis-Kikillé mentén élék szamara a ter-
mészet a kilonbozé dkoszisztéma szolgaltatasok szé-
les tarat biztositja. Annak érdekében, hogy az 6ko-
szisztéma szolgdltatdsoknak a helyi tarsadalom 3ltal
érzékelt értékét fel tudjuk mérni, el6szér is egy tébb-
[épéses részvételi folyamat segitségével kivalasztot-
tuk a helyiek szamara legfontosabb szolgaltatdsokat.
A folyamat elsé lépéseként interjukat készitettiink
kilénbdzé, a természettel, a tajjal kozvetlen kapcso-
latban Iévé dgazatok képviselbivel. A 30 interju soran
a megkérdezettek dsszesen 35 6koszisztéma szolgal-
tatast emlitettek, melyek kozil 12 az ellato, 15 a kul-
turdlis és 8 a szabalyozd szolgadltatdsok csoportjaba
volt sorolhaté. Az 6sszegydjtott szolgaltatdsokat egy
csoportbeszélgetés alkalmaval a Tanacsadé Testileti
tagok elé tartuk, akik csoportositottak éket és kiva-
lasztottak a szerintiik legfontosabb 12 szolgaltatast.

Ezt kdvetden a helyi lakossag széles korének bevona-
sdval, egy fényképekkel illusztralt kérdéiv (,rangso-
rolasi felmérés”) segitségével tartuk fel, hogy milyen
fontossaggal bir helyi viszonylatban ez a 12 szolgal-
tatas. Osszesen 310 embert kértink meg, hogy va-
lasszdk ki ezek kozil a szdmukra legfontosabb 6tot.
Ezutdn az egyéni rangsorokbol kialakitottuk a szolgal-
tatasok Osszesitett rangsorat: hogyan értékeli a helyi
lakossdg a kilénbozé okoszisztéma szolgaltatasok
fontossagat? Ennek eredményei a 10. 3bran lathatok.
A folyamat utolsé lépéseként mdédszertani megfonto-
I3sok és a Tandcsado Testilet ajanldsainak figyelem-

A NYARAD ES KIS-KUKULLO MENTE LEGFONTOSABB
OKOSZISZTEMA SZOLGALTATASAI

bevételével kijeloltik a kutatds soran térképezendd
és értékelendé okoszisztéma szolgadltatdsokat, és
attekintettik az értékelésikre haszndlhaté adatokat,
modszereket és mérészamokat. Ennek sordn tobb,
kordbban o6nalléan felmerilt szolgaltatast elméle-
ti megfontolasok alapjan &sszevontunk, mig a lista
néhdany, a szolgaltatdsok definiciojaval nehezen 6sz-
szehangolhaté elemét csak kozvetve, megfelel6 6ko-
szisztéma allapotjelzék alkalmazasanak segitségével
lehetett megjeleniteni (Id. 5. abra, 1. szint). A mez6-
gazdasagi termények példaul, barmennyire fontos
szerepet is téltenek be a térség gazdasagaban, nem
tekinthet6ek valédi 6koszisztéma szolgaltatdsoknak
(Id. 3. fejezet). Okoszisztéma allapotjelzéként viszont
figyelembe tudjuk venni a talaj termékenységét,
mely az dkoszisztémaknak a mezégazdasagi termé-
kek el6allitdsdhoz valé legfontosabb hozzdjaruldsa.
Tovabbi fontos dllapotjelzé az él6helyek természetes-
sége, amely szamos 0koszisztéma szolgaltatas nyuj-
tadsanak alapveté feltétele, koztik a mez6gazdasagqi
termelést szintén befolydsolé megporzasé és termé-
szetes novényvédelemé (ezeket kozvetlendl szintén
nem vizsgaltuk). A tobbi, a helyiek altal fontosnak
tartott szolgaltatast a kapacitasok szintjén (Id. 5. abra,
2. szint) modelleztik és térképeztiik, majd ezt egy, a
tényleges hasznalatra (Id. 5. abra, 3. szint) is kiterjedd
tarsadalmi-gazdasagi értékeléssel egészitettik ki. Az
eredetileg kilon szolgaltatasként felmerdlt vizmeg-
tartast és talajerozié elleni védelmet a mérészamok
kialakitdsa sordan egy kozos szolgdltatdssa vontuk
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ELLATO SZOLGALTATASOK

Faanyag, tizifa: Az él6hely képessége arra, hogy hosszu tavon hasznosithaté faanyagot
illetve tlzifat szolgdltasson. Az egyes éléhelyek fatermé képességét a teljes életciklus
(mUvelési ciklus) figyelembevételével egy évre vetitve értékeltiik.

Természetes takarmany: A kiloénbozé éléhelyek takarmanyozd képessége, amely
kaszdlassal vagy legeltetéssel taplalékot biztosit a hazidllatok szamara. Nem tartoznak ide a
szantofoldon termelt (vagy kereskedelembdl vdsarolt) szdlas és szemes takarmanyok,
viszont ide tartozik a parlagok és a tarlok legeltetése, és az Utszéleken, mezsgyéken, toltés-
oldalakon maguktél megndévé novények.

Vadon termé novények és gombak: Az él6hely dltal biztositott, gy(jtott és gyljtheté

gombak, gyimolcsok, bogyok, gydégynovények. Nem tartoznak ide termesztett valtozataik.

Méz, nektar: Az él6hely képessége arra, hogy a méheknek nektart és virdgport szolgaltas-
son, és ezaltal hozzdjaruljon a méztermeléshez.

SZABALYOZO SZOLGALTATASOK

Vizmegtartds: Az él6hely hozzdjaruldsa a lehull6 csapadék felszini lefolydsanak lassitasahoz
(és ezdltal a vizkészlet megdvasahoz), valamint a talajpusztulds (erdzié, csuszamlasok)
megel6zéséhez.

Szén-dioxid megkotés: Az éléhely hozzdjaruldasa a légkori szén-dioxid (mint legfébb
Uveghdzhatdst gaz) megkotéséhez és ezaltal a globdlis klimavaltozds mérsékléséhez.

KULTURALIS SZOLGALTATASOK

Turisztikai vonzerd: Az él6hely hozzdjaruldsa a terllet turisztikai vonzerejéhez. Az él6hely
nem csak a latogaték, hanem a helyi lakossag kikapcsolédasara is lehetéséget nyujt, és
érzelmi kotédést valt ki az itt él6kbdl.

OKOSZISZTEMA ALLAPOTJELZOK

Eléhelyek természetessége: Az éléhely természetessége, bioldgiai sokfélesége és a
sokféleség fennmaradasahoz valé hozzajaruldsa. Ez az okoszisztéma dllapotjelzé szamos
elldto (pl. vadon termé névények és gombak), szabdlyozo (pl. megporzas), és kulturalis (pl.
turisztikai vonzerd) szolgdltatas nyujtasat befolydsolja.

Talaj termékenysége: A talaj 3ltaldnos, atlagos termoéképessége, szantéfoldi és kapas-
kultdrdk szamdra valé alkalmassdga. Ez az okoszisztéma tulajdonsdg agrar-éléhelyek
esetében meghatdrozza az adott él6hely mezégazdasagi termeléshez vald hozzajaruldsat.

Taj diverzitdsa: A t3j él6helyi valtozatossdga, mely szamos novény és dllatfaj fennma-
radasadhoz, és egy esztétikus, vonzo tajkép kialakuldsdhoz hozzajarul.

9. dbra: A kutatds sordn vizsgalt 6koszisztéma allapotjelzék és szolgdltatasok listdja
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6ssze, mert mindkett6 hatterében ugyanaz a biofizi-
kai folyamat (a felszini lefolyas lassitasa) all. Hasonld
okbdl a tajnak a turisztikai vonzeré és a helyi identi-
tas kialakitdsaban betdltott szerepét is sszevontuk.
Bar a természetes takarmany viszonylag hatul vég-
zett a szolgdltatdsok rangsordban, de a Tanacsadé
Testllet kérésére, akik az extenziv allattartas komoly

Vizmegtartas
Turisztikai vonzeré

Helyi identitas

[ |
Faanyag, tiizifa

. [ |
Vadon termé névények és gombak

[ |
Talaj termékenysége

e
Extenziv gyimolcsosok

[ |
Méz, nektar

. [ |
Szén-dioxid megkotés

Természetes takarmany

Talajerozio elleni védelem

Vadhus, vadaszat

multbeli és potencidlis jovébeli jelentéségére tekin-
tettel ezt kérték télink, ezt is bevettik a részletesen
vizsgalandé szolgdltatasok korébe. A térképezés és
értékelés sordn vizsgalt szolgaltatdsok és dkoldgiai
allapotjelzék részletes listadjat a 9. dbra tartalmazza.

0 50 100

150 200 250

Szavazatok szdma

10. dbra: Hogyan vélekedik a helyi lakossag a kilonb6z6 6koszisztéma szolgaltatdsok fontossagarol?
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AZ OKOSZISZTEMA SZOLGALTATASOK TERKEPEZESE

A kutatomunka kozponti eleme a kivalasztott 6ko- jelenti. A térképezés elsé [épéseként miholdképek
szisztéma szolgadltatasok és allapotjelzék térképezé-  és meglév adatbazisok elemzésével eqgy él6helytér-
se és értékelése volt. Mig az értékelés alatt az egyes képet készitettiink, mely a terilet 6koszisztéma szol-
szolgdltatdsoknak az egész teriletre 6sszegzett 6sz-  galtatdsok szempontjabdl legfontosabb éléhelytipu-
szesit6 felmérését értjik, addig a térképezés az 6ko-  sait és tdjhaszndlati modjait jeleniti meg (11. 3bra).
szisztéma szolgaltatdsok térben részletes felmérését

10 km
. B
Elohely-kategoriak
22
Telepiilés, tanya, épiilet [1,7%]: Nagytablas szanté [0,5%]: Kisparcelldas mezégazdasagi
telepulések, kilonallé épuletek, és intenziv szantok, nagyparcellas teriilet [12,7%]:
ezek kornyezete mez6égazdasagi teriletek kistablas, mozaikos extenziv agrartaj
Legel6 [26,7%]: Kaszalé [6,9%]: Bokrosodé gyep [7,6%]:
legel6k kaszalok, gyepesedd parlagok felhagyott, bokrosod6 gyepek
B Faslegel [1,6%]: [] Gyumélcsos [0,4%]: [ ] Fasor, facsoport [3,8%]:
olyan legel6k (ritka esetben kaszalok), extenziv és felhagyott kis erdéfoltok, facsoportok, fasorok
ahol elszértan 6reg fak vannak gyumolcsosok, sz6l6k
B Fenyves [1,3%]: [] Akacos [0,1%]: I Lombhullaté erdé [35,6%]:
tileveld Gltetvények (erdeifenyd, akacultetvények 6shonos fafaju lombhullaté erdék
feketefenyd, luc) (pl. bukkosok, gyertydnos-tolgyesek)
Vizes él6hely [1,1%]:
folyodk, tavak, nagyobb nddasok

11. dbra: A Nydrad és Kis-Kikullé mente él6helytérképe



Az él6helytérkép 6sszedllitdsdval parhuzamosan el-
kezdtik 6sszegyUjteni mindazokat a terilet termé-
szeti kornyezetét leird térbeli adatokat (térképek,
térinformatikai fedvények), amelyek az 6koszisztéma
allapotjelz6k és szolgdltatasok térképezése céljabdl
hasznalhaténak igérkeztek. A szobajohetd adatfor-
rasok feltdrdsaban a Tandcsadod Testilet segitségére
is tdmaszkodtunk. Az adatokra tdmaszkodva ezutan
el6szor az dllapotjelzék térképeit alakitottuk ki egy-
szer(i modellek segitségével (12-13. 3bra). A termé-
szetesség becslésére végil egy, a Milvus Csoport

Ezt kdvetben azt vizsgaltuk, hogy a taj egyes részei
mennyire és milyen minéségben képesek bizonyos
szolgaltatasokat nyujtani. A terilet szolgaltatasnyuj-
té képességének (Id. 5. dbra, 2. szint) jellemzésére
szintén ,modelleket” (12-13. dbra) alkottunk. Az 6ko-
szisztémdak muikodését vezérlé bioldgiai és fizikai
térvényszer(ségek feltdrasdhoz a nemzetkozi gya-
korlatban haszndlt médszerekre és a helyi szakért6k

madarfelmérési adataival kalibralt statisztikai modell
szolgalt, a talaj term6képességét Romania nemzeti
talajtérképe alapjan becsiltik szakért6i pontozassal,
mig a t3j diverzitasat eqy, az ember, valamint szamos
madarfaj tajpercepciojanak megfeleléen bedllitott
matematikai diverzitds-index segitségével fejeztik
ki (fébb éléhely-csoportok 1 km-es [éptékd Shannon
diverzitdsa). Az igy létrehozott 6koszisztéma allapot
térképek (16-18. abrak) ezutdn a szolgaltatds térké-
pezéséhez is fontos bemend adatot jelentettek.

tudadsara tdmaszkodtunk. Ehhez a legtdbb vizsgalt
szolgdltatds esetében (méz és nektadr, faanyag és
tlzifa, természetes takarmany, vadon termd nové-
nyek és gombak, turisztikai vonzerd, vizmegtartas)
elészor egy ,matrix modellt” alkottunk (ld. 12. dbra),
melyben a helyi szakérték egytél tizig terjedé pont-
szammal jellemezték az egyes él6helyek kiilénb6z6
szolgdltatdsok nyujtasara vald képességét. Ezutan a

<
(%)
<<
[
<
[
—
<g
o
—
(=]
N
(%]
<
=
S
-
N
)
N
w
o
=
e}
=
Ll
-
(* ]
-
=]
o
[*F)
-
(=
(=
(=]
~N
<
o
=
-
<
=
=
=z
(°7]
=
O
—
—
p=]
x
=]
¥
A
X
(%]
OrT]
(=]
<<
<
>
=
<

EEA GRANTS




24

szakérték javaslatai és a nemzetkdzi szakirodalom
alapjan tovabb finomitottuk ezeket az egyszerd mo-
delleket gy, hogy azok tovabbi kérnyezeti hatasokat
(pl. az adott hely tengerszint feletti magassagat, Id.
13. 3bra) is figyelembe vegyenek, és a végeredmény-
pontszamok helyett valédi fizikai mennyiségekben
(pl. m3 fa /ha /év) fejezzék ki. Két fontos 6koszisz-

Az elkészilt okoszisztéma szolgaltatds térképek azt
fejezik ki, hogy az egyes helyek mennyire képesek
hozzajarulni az adott szolgdltatds biztositasdhoz.
A térképek egymds mellé helyezésével a t3j egyes
darabkadi ¢sszehasonlithatova valnak, és kirajzolod-
hatnak olyan helyszinek, tdjegységek, melyek
kilénosen fontosak, mert sok szolgaltatast nyujtanak.
Hogy ezt az 6sszenézést megkdnnyitsik, két olyan

téma 3llapotjelz6t (éléhelyek természetessége, tdj
diverzitasa) és egy szolgaltatast (szén-dioxid megko-
tés) szakirodalmi és terepi adatokon alapul6 statisz-
tikai modellekkel becsultink. A modellezés eredmé-
nyeiként kapott térképek a 19-25. 3brakon [3thatok,
az egyes modellek leirdsat a 13. 3bra foglalja dssze.

térképet is készitettiink, melyek arrél nyujtanak
egyfajta 6sszegzést, hogy melyik helyszin hanyféle
szolgdltatds nyujtdsdhoz jarul szamottevéen hozzd
(26-27. abra). A munkank eredményeként kapott
térképeket a 7. fejezetben fogjuk bemutatni és rész-
letesebben ismertetni.



OKOSZISZTEMA SZOLGALTATAS MODELLEK

A modell a valésagrél, annak mikodésérél alkotott, leegyszer(sitett kép. Ezzel kozelitink
meg egy komplex 6sszefliggést, annak érdekében, hogy segitse a valdsdg megértését és
megjelenitését, hasznalni tudjuk elemzésekhez, elérejelzésekhez, értékelésekhez. Az
okoszisztéma szolgaltatdsok modelljei esetében leggyakrabban az egyes éléhelytipusok
szolgaltatasnyujté képességének (Id. 5. abra, 2. szint) becslése a cél. Ehhez kilonb6zé
adatforrasokbol szarmazé kornyezeti adatokra, a koztik Iévé biofizikai vagy statisztikai
osszefliggésekre, és az ezt 6rz6 szakértdi tudasra tudunk tdmaszkodni.

A modell segitségével kaphatd becslések pontossaga alapjaban két dolgon mulik: a
bemend adatok pontossagdn, és azon, hogy a modell belsé szerkezete mennyire jol irja le
3 valésag bonyolult dsszefliiggéseit. Az dkoszisztéma szolgdltatas modelleket szerkezetiik
bonyolultsdga szerint harom f6 csoportba lehet sorolni (,komplexitasi fokok”, vagy angol
kifejezéssel ,tier”-ek):

Matrix modellek (1. fok / tier 1): A legegyszeribb modell-tipus nem mas, mint egy,
szakérték vagy szakirodalmi adatok segitségével készitett tablazat (matrix), mely
becslést nyujt az egyes éléhelytipusok szolgaltatasnyujté képességére. A tablazat
segitségével az éléhelytérkép ismeretében a szolgdltatasnyujto képesség térképen
abrazolhato.

Szabaly alapu és statisztikai modellek (2. fok / tier 2): Térinformatikai és/vagy
statisztikai modellek, melyek tébb kilonboz6, az éléhelyek szolgaltatasnyujto
képességét befolyasolo tényezét is figyelembe vesznek.

Folyamat alapu modellek (3. fok / tier 3): Ha a rendszer belsé alkotéelemei és azok
osszefliggései ismertek, és az 6sszes bemend adat és valtozok rendelkezésre dlinak,
kozvetlendul részletesen modellezheté az a folyamat, amin keresztil a vizsgalt
szolgaltatas létrejon.

Munkdank sordn mi elsé és masodik komplexitasi foki modelleket alkalmaztunk a vizsgalt
Okoszisztéma szolgaltatdsok kapacitdsdnak becslésére és térképezésére. A modellek
megalkotdsa soran erésen tdmaszkodtunk a helyi szakérték széles korének tudasara.
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EGY TIPIKUS MODELLALKOTASI FOLYAMAT

OKOSZISZTEMA SZOLGALTATAS OKOSZISZTEMA SZOLGALTATAS

ELOHELYTERKEP TERKEP (MATRIX ALAPU) TERKEP (SZABALY ALAPU)

ElGhelyek Pontszam Talaj
Falu 2 ha savanyu ha ligos
Szantd _ +1 pont -1 pont
Gyep _ Tengerszint feletti magassag 2
_— ha < soom ha 500-600m ha > 6oom E
_ 2 -2 pont +2 pont +1 pont :
w
MATRIX-MODELL SZABALYOK =

12. 4bra: Az 6koszisztéma szolgaltatdsok modellezésének lehetéségei és egy tipikus modellalkotdsi folyamat Iépései a
kutatds soran
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fok @

2

Modell kialakitasa

tudasforras

szakértoi becslések és
javaslatok, szakirodalom
(fatermési modellek)

szakért6i becslések és
javaslatok, szakirodalom

szakértoi becslések és
javaslatok

szakért6i becslések és
javaslatok, szakirodalom

szakért6i becslések és
javaslatok, szakirodalom

szakirodalom
(IPCC moédszertan)

szakért6i becslések és
javaslatok

szakirodalom (statisztikai
maodszerek), szakértéi
javaslatok

szakért6i becslések és
javaslatok

szakirodalom, szakértGi
javaslatok

Felhasznalt adatok

tényleges haszndlat

k ita |éséhez -
apacitas becsléséhe becsléséhez b

statisztikai adatok

éléhelytipus, felszinmagassag,
(fatermési adatok)

lejtés, erdészeti adatok (f6
fafajok aranya), fatermési
tablazatok

statisztikai adatok
(regisztralt
allatlétszamok)

éléhelytipus, természetesség,
talajtipus, felszinmagassag,
lejtés, legeltetés intenzitdsa

statisztikai adatok
(kiadott gyUjtési
engedélyek)

éléhelytipus, természetesség,
talajtipus, legeltetés
intenzitasa

statisztikai adatok
(regisztralt
méhészek,
méhcsaladok)

éléhelytipus, természetesség,
taji diverzitas, talaj termékeny-
sége, felszinmagassag,
legeltetés intenzitdsa, kulturak
mézhozama

éléhelytipus, legeltetés =
intenzitasa

éléhelytipus, roman nemzeti —G
Uveghdazgdz-leltar

kérdé6ivezés,

éléhelytipus, természetesség,
statisztikai adatok

taji diverzitas, felszinmagassag,
viztél valod tavolsag, megko-
zelithetéség

éléhelytipus, talajtipus, felszinma- —
gassag, lejtés, megkozelithet6ség,
mholdfelvételek (Landsat OLI

TIRS), madar-eléforduldsi adatok

(Natura 2000 felvételezések)

talajtipus —

éléhelytipus, madarak élhely- —
igénye, domborzat

: a modellek tipusait és a komplexitasi fok (tier) fogalmat részletesebben a 12. dbra mutatja be

b. a3 tényleges hasznalathoz a kapacitas becsléshez hasznalt adatokat is igénybe vettiik; itt csak azokat jelenitjik meg,

amelyeket azokon felil hasznaltunk

€. aszén-dioxid megkotés esetében a kapacitas definicié szerint megegyezik a tényleges hasznalattal; a tobbi kihdzott
szolgaltatas esetén nem becsiltink tényleges hasznalatot

13. dbra: A kivalasztott 6koszisztéma szolgaltatasok és allapotjelz6k modellezése
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Az okoszisztéma szolgadltatasok sokféle mdédon hoz-
zajarulnak az ember egyéni és tarsadalmi szint( jol-
|étéhez. Az egészséges kornyezet hozzajarul a helyi
lakosok testi és lelki egészségének megdrzéséhez.
Az itt él6k kotédnek a tajhoz, sokuknak nyujt gyo-
kereket, identitast és Osszetartd kozos értékeket. A
jol mikodé dkoszisztémak ellendliébbak a kilonbozé
kilsé behatdsokkal (pl. éghajlatvaltozassal) szem-
ben, és jobban képesek mérsékelni a kornyezeti
kockdazatokat. A szolgdltatasok jelentés része piaci
termékek és hozzdadott érték formajaban természe-
tesen kozvetlendl is hozzdjarul a térség gazdasaga-
hoz és a lakossdg megélhetéséhez.

AZ OKOSZISZTEMA SZOLGALTATASOK ERTEKELESE

A szolgdltatasok teljes értéke azonban nem fejezhe-
t6 ki egyszer(en és kozvetlenil pénzben. Az egész-
ség, a biztonsdg és a kozosségi 0sszetartds példaul
olyan értékek, amelyek dont6é fontossaguak a helyi
kozosség jovoje szempontjabol egy kihivasokkal teli
valtozé vildgban, kifejezésiikre azonban a pénz mint
mértékegység kevéssé alkalmas. Ennek ellenére az
emberi jollét (Id. 5. dbra, 4. szint) minden elemének
fontos szempontot kellene képviselnie a déntésho-
zatalban. Ezeknek az értékeknek a megjelenitése,
szamszer(ivé tétele azonban egydltalan nem kénny(
feladat (14. 4bra).



AZ OKOSZISZTEMA SZOLGALTATASOK ERTEKELESENEK HAROM FO SZINTERE

Az 6koszisztéma szolgaltatasok értékelésének nemzetkdzi gyakorlataban harom f6 megkdzelitési mod alakult
ki: a biofizikai értékelés, a gazdasagi értékelés és a tarsadalmi (szociokulturdlis) értékelés. A hdrom értékelési
irdny a témaval foglalkozé harom f6 tudomanyos szakterilet (természettudomanyok, kozgazdasagtan, tarsa-
dalomtudomanyok) mddszereit és megkozelitési mddjat koveti. Ahhoz, hogy az 6koszisztéma szolgaltatasok
természettdl a tarsadalomig térténd Utjanak (Id. 5. abra) teljes folyamatardl, valamint a szolgaltatdsok minden
fontosabb tarsadalmi hasznardl (pl. egészség, biztonsag, anyagi jollét) teljes képet kapjunk, egyszerre (integ-
raltan) kell hasznalunk mindhdrom megkozelitési modot.

Mit
vizsgal

Tipikus
kérdések

Adatok f6
forrasa

El6nye

Hatranya/
nehézségei

BIOFIZIKAI ERTEKELES

Az 6koszisztéma szolgaltata-
sok bioldgiai vagy fizikai mér-
tékegységekben mérhetd
mennyisége

Hany m? fa képes megteremni
egy adott terileten? Hany kg
juhhts el6allitasat tette vagy
tehetné lehetévé a természe-
tes névényzet?

Szakirodalmi vagy mért
adatok, biofizikai modellek

Természettudomanyos alapok,
szamszer(, standardizalt
(3llandé, megismételhetd)
maddszerek. Az egyszer(ibb
modelltipusok (matrix mo-
dellek és szabaly alapu
modellek) jél kombindlhatéak
tarsadalmi értékelési elemek-
kel (szakértéi pontozas).

A komplex rendszerek
mérése/modellezése nagyon
bonyolult, tobbnyire nem all
rendelkezésre elég adat, a
rendszerek sok fontos tulaj-
donsdga nem mérheto.
Tarsadalmi médszerek
beépitése nélkil a legtobb
gyakorlati esetben nem
alkalmazhatoak.

GAZDASAGI (PENZBELI)
ERTEKELES

Pénzben kifejezheté gazdasagi
érték, az okoszisztémak miiko-
désének gazdasagi hasznai

Mennyi pénzbeli hasznot
képesek az erdék hosszu tavu
fenntarthat6 hasznalat mellett
termelni (RON/ha/év)?
Mennyi egy adott évben a
ténylegesen kitermelt fa-
mennyiség pénzben

kifejezett értéke?

Gazdasagi és statisztikai ada-
tok, a biofizikai és a tarsadal-
mi értékelés eredményei

A gazdasag és a politika
elsédleges nyelve. EQymassal
és mas gazdasagi agazatok
mutatoival jol 6sszevethet6,
mindenki szamara érthetd
eredmények.

A tarsadalmi hasznok sokfélék
lehetnek, ezek koz6tt a pénz-
beli haszon csak az egyik.

Az elérheté médszerek sok
bizonytalansagot rejtenek.

A gazdasagi értéket nagyban
befolyasolhatja az adott pilla-
natban aktudlis gazdasagi,
politikai kornyezet.

14. 3bra: Az 6koszisztéma szolgaltatasok értékelésének harom 6 szintere

TARSADALMI (SZ0CIO-
KULTURALIS) ERTEKELES

A tarsadalom kiilonb6z6 cso-
portjai szamara nyujtott pénz-
ben kifejezhet6 vagy nem kife-
jezhet6 hasznok, az értékesség
okainak feltarasaval

Melyik a legfontosabb &ko-
szisztéma szolgaltatas egy
széles kor( kérdéives vizsga-
latban, és miért? Mely szolgal-
tatasok hidnya veszélyeztetné
legjobban a jovonket, és miért?
Hany pontot adnak a helyi szak-
értok a kilonbozo tipusu éléhe-
lyek mézterméképességére?

Szakérték és helyi érintettek
véleménye, konszenzusa

Pénzben nem mérhetd hasz-
nokat (pl. spiritualis, kulturalis
érték) is értékel. A helyi tu-
dast, tapasztalatokat és helyi
sajatossagokat is képes figye-
lembe venni. Képes feltarni az
egyéni és csoportos értékelési
szempontokat, emberi ténye-
z6ket is.

A megkérdezett szakért6k és
érintettek értékvalasztasa
erésen befolydsolja az ered-
ményt. A kutato része a kuta-
tasnak, ezért a minél objekti-
vebb eredmények érdekében
meghatarozott technikakat kell
alkalmazni.

Az eredmények mindig a
vizsgdlt kontextusra érvénye-
sek (tobbnyire nem altalano-
sithatéak), mas teriletre nehe-
zen alkalmazhatoak.
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Munkankban az 6koszisztéma szolgaltatasok széles
koérének biofizikai, tarsadalmi és gazdasagi szempon-
tokat 6tvoz6 integralt értékelését prébaltuk megva-
|6sitani. Ennek szellemében a kutatds szinte minden
|[épése dnmagdban is a szolgdltatdsok egyfajta ér-
tékelésének tekinthet6: a szolgaltatdsok kérddives
rangsoroldsa (Id. 3. fejezet) példaul egy széles kord
tarsadalmi értékelésnek, mig a legtébb szolgaltatas
térképezése egy tarsadalmi elemekkel kombinalt
biofizikai értékelésnek tekinthetd. A munkank tovab-
bi részében ezeket a mar meglévé értékelési lépése-
ket egészitettik ki tovabbi tarsadalmi és gazdasagi
értékelési lépésekkel egy teljes, atfogd kép elérése
érdekében, mely egyszerre sok oldalrél mutatja be a
Nyarad és Kis-Kikallé menti teriletek dkoszisztéma
szolgaltatasainak értékét és jelentéségét.

Az oOkoszisztémak hasznainak gazdasdgi (pénzbeli)
értékeléséhez két forrasra tdmaszkodtunk: a térké-
pezéshez hasznalt modellek eredményeibél kiindulva
becslést tudtunk adni az egyes éléhelyek szolgal-
tatdsnyujté képességére (kapacitas, Id. 5. abra, 2.
szint), mig statisztikai és helyi adatokra tdmaszkodva
a szolgaltatasok jelenlegi tényleges hasznalatara is

A kapacitasok értékelésének eredményei a szakért6i
modellek minden bizonytalansagat magukkal viszik
a becsilt arakba. A tényleges haszndlat statisztikai
adatai sem mindig tekinthetéek objektiv igazsag-
nak: ezek az adatok egyrészt mas célra késziltek
(pl. agrartdmogatasok folydsitasa), és nem biztos,
hogy tartalmaznak minden, a szolgaltatas értékelése
szempontjabdl relevans informaciot (pl. legeltetett és
istallézott llatok elkilonitése). A telepiilési vagy me-
gyei szint( statisztikai adatoknak a kutatasi teriletre
valé lesz(kitése is tovabbi pontatlansdgokat szilhet.

(5. 4bra, 3. szint). A kapacitasok és a tényleges hasz-
nalat pénzbeli értékeléséhez kilénféle modszereket
alkalmaztunk. A legtobb elldté szolgaltatds (faanyag
és tlzifa, természetes takarmany, vadon termé névé-
nyek és gombak, méz és nektar) esetében ehhez az
adott szolgdltatdson alapuld fé termék (pl. faanyag,
méz) piaci arai jelentettek kiindulé alapot. Az érté-
kelésnél a leheté legkevésbé feldolgozott allapotu
terméket és az elmult par év helyi piacon mérhet6
(helybeli gazdalkodok szamara elérhetd) atlagarait
igyekeztink figyelembe venni. Az egyes él6helytipu-
sok pénzben kifejezhetd hasznait a terilet egészére
Osszesitettik, ezaltal egy olyan 6sszeghez jutottunk,
amit a teriilet egésze képes nyujtani a helyi és a nem-
zeti gazdasag szamara. Azoknal a szolgaltatasoknal,
ahol a kozvetlen piaci értékelés nem volt lehetséges
(pl. turisztikai vonzerd), ott nemzetkozi viszonylatban
elterjedten hasznalt kozvetett értékelési médokat al-
kalmaztunk (15. dbra).

A gazdasagi értékelés folyamata szamos bizonyta-
lansaggal terhelt, és ezért csak megfelel6 korultekin-
téssel szabad értelmezni az eredményeket. A bizony-
talansagok egyik legfontosabb forrdsa az értékelési
maodszertan és az azt aldtamasztd adatok.

A piaci drak alkalmazasa is elkerllhetetlendl bizony-
talansagokat visz a gazdasagi értékelésbe. Ez abbol
fakad, hogy a piaci drak mindig a gazdasag éppen
adott idében aktudlis 3llapotat tikrozik, tehdt nem
tekinthet6ek egy adott termék vagy szolgaltatas ob-
jektiv és orok érvény( értékmérdjének (14. dbra). A
vildggazdasagban bekovetkezé barmilyen varatlan
atrendezdédés felborithatja a piaci drakat: ami addig
olcsé volt, hirtelen értékessé valik, mig mas dolgok
elveszitik a kordbbi magas arukat. Ezek a valtozasok
pedig akar hirtelen is bekévetkezhetnek, mig a tar-



sadalmi valtozasok sokkal lassabbak. Fontos tehat,
hogy dontési folyamatokban az ar mellett a szolgal-
tatdsok tarsadalmi bedgyazottsdgat, hasznosuldsi
modjait is figyelembe vegyik. Mindezek okan a gaz-
dasdgi értékelésiink soran kapott pénzbeli értékeket
nagysagrendi becsléseknek érdemes tekinteni, me-
lyek csak az aktudlis tarsadalmi és gazdasagi hely-
zetben érvényesek.

A gazdasagi értékelés felsorolt bizonytalansdgainak
mérséklése, és a szolgdltatdsok minél szélesebb
kord, integralt értékelése érdekében a pénzben mért
értékelést kiegészitettiik a kapacitdsok és tényleges
hasznok tarsadalmi értékelésével. Ehhez egy hdrom
f6 elembdl 3ll6 megkdzelitést valasztottunk:

1. A tarsadalmi értékelés elsé alapelemét a szol-
galtatdsok rangsoroldsandl (4. fejezet) részle-
tesen leirt széles kor( kérdéivezés eredménye-
képpen kaptuk meg. A szolgaltatdsok sorrendje,
és kulonosen az indoklasok nagy jelentéségiek
az egyes szolgdltatasok helyi tarsadalomban
bet6ltott szerepének megértése, és a nem
pénzbeli hasznok feltardsa szempontjabdl.

2. A rangsorolasi felmérés kiegészitéseképpen
egy masik, célzott kérddives felmérést is vé-
geztink a helyi gazdasdg szerepl6i kozott.
Ebben a ,vallalati 6koszisztéma szolgaltatas
attekintés” (Corporate Ecosystem Services Re-
view) modszertanat kovet6é felmérésben arra
helyeztiik a hangsulyt, hogy megértsiik, hogy
a helyi gazdasag kilonbozé dgazatai hogyan és

mennyire szorulnak rd az egyes okoszisztéma
szolgaltatasokra.

3. A tdarsadalmi értékelés harmadik és egyben
legfontosabb eleme a jovoképek alkotdsa és
értékelése. A szolgdltatdsok atfogd értékelé-
séhez ugyanis azok jovébeli bizonytalansagat,
varhatd béségét vagy szlikosségét, illetve he-
lyettesithet6ségét is fontos kordljarni. Ezek a
tényez6k hagyomanyos természettudomanyos
és kozgazdasagi eszkozokkel jorészt feltdrha-
tatlanok. A helyi kozosség széles kori bevona-
saval végzett jovoképalkotasi folyamat a kuta-
tds egy kozponti eleme (8. dbra). A jovéképek
részvételi alkotdsa és értékelése lehet6vé teszi
az egyes szolgaltatdsok bizonytalansagdnak és
varhato jovobeli fontossaganak felvazolasat. E
tevékenység hozzdadott értéke, hogy a folya-
mat soran kialakulé parbeszéd a tarsadalom, a
kérnyezet és az okoszisztéma szolgdltatasok
tdgabb 6sszefliggéseinek kodzds megértésére
is lehetéséget teremt. A megalkotott jovoké-
pekrél és a folyamat részletes tanulsagairdl a
bevezetében emlitett kiilon tanulmanyunkban3
szamolunk be, itt csak az egyes dkoszisztéma
szolgaltatasokhoz kézvetlenil kapcsol6do ta-
nulsdgokat foglaljuk réviden dssze.

A gazdasdgi és tarsadalmi értékelés soran kapott leg-
fontosabb eredményeket a 15. dbrdn Osszesitettik.
A munkank f6bb tanulsadgait pedig a kdvetkezé feje-
zetekben targyaljuk részletezve.

3 Merre el6re? - Jovéképek a Nyarad- és Kis-Kukullé mente dkoszisztéma szolgdltatasainak tukrében.

www.milvus.ro/ecoservices
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AZ OKOSZISZTEMA SZOLGALTATASOK TARSADALMI ES GAZDASAGI ERTEKELESE SORAN KAPOTT
LEGFONTOSABB EREDMENYEK

Gazdasagi érték

se tényleges

Kapaditass (oe naiant

modszer

(millié RON/&v)

az adott szolgaltatast az 6t legfontosabb kozé)

%-3aban)

¢: 3z 50% feletti pontszamot add szektorok

20,1 14,8  kapacitds: az erd6k gazdasagi életciklusa alatti atlagos
o éves novekmény alapjan, diszkontalas nélkil
Faanyag, tizifa tényleges haszndlat: fakitermelési adatok alapjan
T z t = 141 a legelé juh és szarvasmarha-allomany értékesithet
ermes%e es szaporulata alapjan

takarmany

. = 1,7 a kiadott begydjtési engedélyek alapjan szamitott
Vadon termé atlag mennyiségek, ezeket fajonkénti felvasarlasi
n(jvények és gombék atlagarakkal beszorozva

., méz, nektar 4,5 3/8 kapacitds: a tertlet kilonbéz6 él6helyein dtlagosan egy
Méz és év alatt begy(jtheté méz becsilt mennyisége alapjan
megporzas i _ tényleges haszndlat: a bejelentett méhcsalddok szama és

INEGRREZAS atlagos termelése alapjan
i i vizszabalyozas -
Vizmegtartas
eréziovédelem —

; .. . 7 7 a roman nemzeti iveghdzgazleltar moédszertanara
Szén-dioxid megkotés % 5 tamaszkodva, emisszié-kereskedelmi piaci rak
(klimavédelem) alapjan ¢

G hfl . = 1 a teriletre turisztikai vagy pihenési céllal érkezé
Turisztikai turizmus 6,9 latogatok széma és kbltgsei alapjan
vonzerd és
helyi identitas helyiidentitas .

: a helyi lakossag korében végzett kérddives felmérés (Id. 4. fejezet) eredményei alapjan (a megkérdezettek hany %-a sorolta

: a helyi gazdasagi szereplok kérében végzett kérdéives felmérés alapjan (a cégek dltal adott pontszam a maximalis pontszam

: ajovoképalkotasi folyamat eredményei alapjan; a négy lehetséges jovoképben feltételezett valtozasok dtlagos tendenciai;

ezen eredményeket részletesebben a www.milvus.ro/ecoservices internetes oldalon elérhetd ,Merre el6re? - Jovéképek a
Nyarad- és Kis-Kikill6 mente 6koszisztéma szolgaltatasainak tikrében” cimi kiadvany tartalmazza

15. dbra: Az 6koszisztéma szolgaltatdsok tarsadalmi és gazdasdagi értékelése sordn kapott legfontosabb eredmények



A lakossdg dltal érzékelt fontossag (%) @ és a
leggyakoribb indokok

45%

28%

44%

41%

72%
25%

40%

49%

48%

nyersanyag, megélhetés, épitéanyag,
oxigén termelés, tiszta levegd

dllattartds, megélhetés

egészség, gyogyitas, élelmezés,
megélhetés, kikapcsolodas

megporzas, egészség, élelem, gydgy-
hatds, megélhetés, élmény

alapszukséglet, vizmin6ség, egészség,
élovilag, élelmezés, megélhetés (halaszat),
kikapcsolodas

foldcsuszamlasok, talajpusztulas megfé-
kezése, az élelmiszertermelés alapja

klimavaltozas mint globalis probléma

megélhetés, fejlddési lehetdség,
ismeretszerzés, élmény, szépség,
tiszta kornyezet, értékes természet

3 hagyomanyok tisztelete, érzelmi
kotédeés, nemzeti ontudatossag

A gazdasdag szerepl6i dltal érzékelt fontossag
(%) ® és a leginkabb érintett szektorok ¢

52%

28%

32%

26%
40%
72%
38%

46%

48%

62%

fakitermelés, fafeldolgozas,
novénytermesztés, allattenyésztés

dllattenyésztés, novénytermesztés

(nem volt ilyen a megkérdezett

szektorok kozt)

dllattenyésztés (méhészet)

dllattenyésztés, novénytermesztés

minden szektor

3llattenyésztés

allattenyésztés, novénytermesztés

élelmiszer kiskereskedelem, vendég-
Iatas, turizmus, allattenyésztés,
novénytermesztés

élelmiszer kiskereskedelem, vendég-
|atas, turizmus, névénytermesztés

A szolgaltatdsok jovében
varhato valtozasai ¢

tendencia
iranya

kissé n6

K

kissé csokken

erésen csokken

s,
%,
S
o

valtozatlan

kissé csokken
ad

kissé ng "

K

valtozatlan

€. az okoszisztéma szolgaltatas kapacitasok (5. abra, 2. szint: a jelenlegi tajhasznalati aranyok mellett fenntarthato
hasznalattal kinyerheté szolgaltatas) becsilt gazdasagi értéke egy évre vetitve

: a jelenlegi tényleges hasznalat (5. abra, 3. szint) becsult gazdasagi értéke a 2015-0s évben

bizonyta-
lansag

kicsi
000

kicsi

000

nagy

kézepes

ol

nagy

kicsi

000

kicsi

000

9: a szén-dioxid megkotés tobb mas szabalyozd szolgaltatashoz hasonloan tudatos emberi kézremuakades nélkdl is ,hasznosul”,
ezért a tényleges hasznalat a kapacitassal egyenlonek tekinthetd

tekinthetjik

: a szén-dioxid megkotést, mint helyi szinten nehezen értelmezhet6 szolf;éltatést a jovéképtervezési folyamatbol kihagytuk, de a
t

tendencidk és a bizonytalansdg tekintetében a ,faanyag, tizifa” szolgdltatds eseteben kapott eredményeket ide is érvényesnek
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7K SZAMOKON TUL- ’
¥ MIRE MUTATHATNAK RA AZ EREDMENYEK?

Az el6z6 fejezetekben bemutattuk, hogyan igyekeztiink a Nyarad és Kis-Kiikiillé6 mente sokrét( dkosziszté-
ma szolgaltatasait megfoghatéva tenni, értékeit megjeleniteni. Attekintettiik a térképezés és az értékelés
céljat, modszereit és korlatait is, és - a térképek kivételével - bemutattuk a kapott eredményeket. A szamok
mogotti 6sszefiiggéseket és ezek lehetséges hatterét ebben a fejezetben mutatjuk be azok szdmadra, akik
szeretnének elgondolkozni a problémak mellett a lehetséges megoldasokon is. ElGszér a helyi szereplék (la-
kosok, vallalatok) viszonyat nézziik meg pontosabban, majd részletesebben kitériink az egyes szolgaltata-
sokra, a szamitott értékek és térképek értlemezésére. Végiil, a munkank soran tapasztalt f6bb tanulsdgokat

34

foglaljuk 6ssze.

OKOSZISZTEMA SZOLGALTATASOK SZEREPE A LAKOSSAG ILLETVE A HELYI

GAZDASAG SZEMPONTJABOL

A helyi érintettekkel készilt interjukbdl kiderdl, hogy
ugyan az itt él6k nagyon sok 6koszisztéma szolgalta-
tast vesznek igénybe (35 kerllt megemlitésre az in-
terjukban), ennek ellenére nem igazan tekintenek ra
értékként vagy vannak tudatdban ezen szolgdltats-
sok sérilékenységének. Természetesnek veszik ezek
|étezését és csak bizonyos, hirtelen lecsdkkent kapa-
Citasu szolgaltatasok esetében kezdik érezni értéki-
ket. A megemlitett 35 szolgaltatas kozil 15 szolgal-
tatas kulturalis, ami meglehetésen magas arany, és
arra utal, hogy a t3j fontos része a helyi kultaranak,
kotédnek hozz3, identitasuk része. Az itteni emberek
életminéségéhez és életérzéséhez még nagymér-
tékben hozzajarul az 6ket korilvevé természeti kor-
nyezet. Euré6pa mas részeihez viszonyitva még erésen

a tajban élnek az emberek, vagy legalabbis ennek a
romantikus emléke és az ehhez sziikséges tudas még
nem veszett ki bel6lik. Ez pedig hozzdjarulhat ahhoz,
hogy az anyagi helyzetikhdz viszonyitott elégedett-
séguk az élettel aranylag jo, hiszen az emlitett ténye-
z6k nagymértékben hozzajarulnak jollétikhoz.

A Tanacsado Testilet altal 12-re szlkitett 6koszisz-
téma szolgaltatas lista a lakossag altal tortént rang-
soroldsaban (10. 3bra) a legfontosabb szolgaltatas a
vizmegtarto képesség. Ez tobb, egymastol részben
fuggetlen ok egyuttes hatasabol kifolydlag kertlhe-
tett domindnsan az els6 helyre: az egyik, hogy a viz
mindenki szdmara az élet alapjat jelenti, masrészt a
médidban is jelen vannak a vizhidnnyal kapcsolatos
problémak, ezaltal novelve a lakossag ez iranti tu-



datossagat. Egyre tobb alland6 vizfolyas valik idé-
szakossd a vidéken, a legtobb telepilésen mar ko-
moly gondokat okoz a kutakban erésen lecsokkent
vizmennyiség. Tehdt a viz az a szolgaltatds, amely
hidnya miatt valt killonésen értékessé a helyiek
szemében. Célszer(i lenne mas 6koszisztéma szolgal-
tatdsok értékét még az elétt tudatositani, miel6tt a
hianyuk miatt problémak lépnek fel.

Az el6kelé masodik helyet kapta a helyi identitas.
Ennek fontossdga nem tért el a fiatalabb és idésebb
korosztalyban, ami azt is jelentheti, hogy a térségbdl
valo kivandorlas els6sorban gazdasagi okokkal ma-
gyardzhaté és nem azzal, hogy a kilonboz6 gene-
raciéknak nincsenek erés kotédéseik ehhez a tajhoz
vagy mas vidékeket vonzobbnak taldlnanak. Ez azért
reménykeltd, mert a jovéképek megalkotdsakor a
kozosség Osszetartd erejét lattak a jollét legfonto-
sabb pillérének, legmeghatarozébb tényezéjének és
egyben az elképzelt jové legkritikusabb pontjanak is.
A nagyobb helységektél a legkisebbekig a kdzdsséqi
Osszetartas drasztikusan csokkenében van az utéb-

ma még nem tudatositott 6koszisztéma szolgdltata-
sok (a vizhez hasonléan), mint hidnyszolgaltatasok
fognak értéket kapni. Jo lenne elkerilni, hogy oda
jussunk mint egyes fejlett orszadgok, ahol az intenziv
mez6gazdasagi hasznositas alatt ll6 terileteken, ha-
talmas pénzekért bérelt méhcsalddokkal kell megol-
dani a beporzast.

Az okoszisztéma szolgdltatasok és a térség gazdasa-
gi szerepléinek kapcsolatat vizsgalva rakérdeztink,

bi években. Taldn még most, amikor a helyi identi-
tds minden korosztdly szamara egyforman fontos,
lehetne ezt a folyamatot megforditani vagy legaldbb
megallitani.

A t3j turisztikai vonzereje szintén a legfontosabb
szolgdltatdsok kozé kerilt, valészintleg azért mert
sokan latjak a vidék kitorési lehetéségét ebben az
agazatban.

Annak ellenére, hogy a kutatdsi terilet lakossaga-
nak jelentés hanyada részben vagy teljesen mezé-
gazdasagbol él, az agrariumhoz kotheté szolgalta-
tasok (természetes takarmany, talajtermékenység,
talajerdzio elleni védelem) a tizenkét legfontosabb
szolgdltatds rangsoroldsaban szerényebb helyeken
végeztek.

Sok kutatas bizonyitja, hogy egy-egy vidék biodiver-
zitdsat, illetve a tdj természetességét nagyon nagy-
mértékben meghatarozza az ott folyd mez6gazdasagi
tevékenység maddja és intenzitdsa. Ha megvaltoznak
a gazdalkodasi szokdsok, az |ényegesen ronthatja a
tdj szolgaltatd képességét és oda vezethet, hogy a

hogy az egyes cégek és vallalkozasok mennyire érzik
fontosnak tevékenységiik eredményességéhez a ter-
mészet egyes elemeit és az 6koszisztéma szolgalta-
tadsokat, mennyire fliggnek azoktél. A vallalkozasok
altal adott rangsor nagyjabdl fedi a lakossagi felmérés
alapjan készitettet (csupan a méz és a vadon termé
novények értékelésében térnek el Iényegesen egy-
mastdél - a lakossdg szdmdra mindketté fontosabb,
mint a vallalkozdsok szamara).
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Eredményeink azt mutatjdk, hogy a lakossaghoz
hasonléan a vallalkozasok szamara is a megfele-
6 mennyiségl és mindséqu viz lett a legfontosabb
szolgaltatas, ami a globalis és lokalis helyzet ismere-
tében értheté. Magas fiiggést jeleztek a cégek a ter-
mészeti sokféleségtdl. A vizsgalt dgazatok fele - akik
kdzvetlen kapcsolatban vannak a tdjjal - a legmaga-
sabb értéket adott a természeti sokféleségnek, ami
elég nagy tudatossagra vall, hiszen a biodiverzitas-
nak csak kdzvetett hatdsa van ezen dgazatokra, hia-
nya nem érzékelheté olyan kdzvetlendl, mint a vizé.
A feldolgozasban, kereskedelemben érdekeltek mar
nem kotik vallalkozasuk sikerességét ehhez.

A talaj termékenységét nagyon fontosnak tartottak
a mez6gazdasagban vagy méhészetben tevékenyke-

erézio elleni védelem vagy a vadon gydjthet6 termé-
sek, mikdzben ezek tényszer(ien nélkilozhetetlenek
az élelmiszeripar alapanyagainak eléallitdsdhoz. En-
nek a kettésségnek az oka abban is kereshetd, hogy
a kevés létez6 helyi élelmiszeripari cég nem helyi
alapanyagokat hasznal, hanem importbol vagy mas
intenziv termelésbél szarmazé alapanyagokat dolgoz
fel. A Nyarad és Kis-Kikillé mente gazdai és vadno-
vény-gyUjtéi pedig kilfoldon vagy mas vidékeken
adjdk el a helyben extenziv modon eléallitott termé-
nyeket, illetve a természetbdl begydjtétt gyimol-
csoket, gombakat vagy gyogyndvényeket, rdadasul
erésen nyomott dron. A gazdag természeti kornyezet
és az extenziv, természetkozeli technoldégidk elvileg
komoly értéknovelé tényezék lehetnének a piacon,
ezek hatdsa azonban megfelelé szervezetek, védje-
gyek és az ezeket megalapoz6 6sszefogas hidnydban

dék. A talajerozio elleni védelem viszont mar megle-
p6 modon nem volt szdmukra fontos. Ezen két szol-
galtatas kozti erés kapcsolat valészintleg nem, vagy
kevéssé ismert a helyiek korében, ami a valésagban
is megtapasztalhatoé a talajmlvelési vagy legeltetési
szokasokat figyelve. Ez az ismerethidany jél mutatjg,
hogy a térségben mez6gazdasagi szempontbdl tu-
dashiany van. Ennek javitasara a Tandcsado Testilet
(7. 3bra) is tett javaslatokat, amikor arrél gondolko-
zott, hogy a térségben tarsadalmi szinten jelentds
mez6gazdasagi agazatot hogyan lehetne vonzéva
tenni és szinvonaldt névelni.

Szintén elgondolkoztatd, hogy a helyi élelmiszeripar
ugy itéli meg, hogy szdmara kis jelentéséggel bir a
t3j, a megporzds, a természetes takarmany, a talaj-

nem érvényesil. A helyzetet az teszi kiilonosen visz-
sz3ssd, hogy az itt él6k tartjak fent ezt a nagy bio-
diverzitassal és természetességgel rendelkez6 tajat,
de ennek sem termékeihez nem jutnak hozzd, sem
igazi gazdasagi hasznot nem élveznek beléle.

A turizmusban érdekelt cégek csak kis fontossagot
tulajdonitottak a természeti értékeknek (biodiver-
zitds, vadon gydjtheté termések), viszont megem-
litették, hogy a tdj valtozatossdga fontos turisztikai
szempontbol. Ez a kettésség valdszinlleg abbdl fa-
kad, hogy a turizmusban érdekelt gazdasagi szerep-
I6k taji léptékben gondolkoznak, de a biodiverzitast
adé egyes elemeket még nem tekintik turistakat
vonzo tényezdéknek. Pedig egy ilyen vidéken, ami tu-
risztikai programokban szegény, de fajokban gazdag,
jol kihasznalhatdak lennének a tajléptéknél kisebb
természeti értékek. EgyszerGen csak meg és fel kel-



lene ismerni a ,természet ingyen valo javait”, és ezek
bemutatdsara kiépiteni olyan turisztikai programokat,
amelyekkel hosszabb idére lehetne idevonzani a 13-
togatdkat.

A cégeknél tortént felmérésikben azt is probaltuk
kideriteni, hogy vigyaznak-e tudatosan azokra az
Okoszisztéma szolgadltatasokra, amelyeket fontos-
nak tartanak sikerességik szempontjabol. Egyetlen
cégvezetd kivételével minden egység képvisel6je
csak kils6, szamukra kotelezd szabdlyozasokat em-
litett, melyek betartdsaval tesz az adott szolgaltatas
fennmaradasaért. A kotelezé szabdlyok betartdsan
tulmutato ,belsé indittatasu” felel6sségrél egyetlen
cég (csempekdlyha készité) képvisel6je szamolt be,
aki munkaja soran szabdlyozas nélkal is igyekszik t6-
rekedni az er6zio elleni védelemre.

Ezek az eredmények arra mutatnak ra, hogy a gazda-
sagi élet szerepléinek t6bbsége még nem ismerte fel,
hogy az altaluk hasznalt 6koszisztéma szolgaltatasok
megérzéséért nekik is érdemes tenni, hiszen ennek
gazdasagi vonzata is van. Azoknak a helyi vallalkoza-
soknak, akik hosszu tavra terveznek, érdekiik, hogy
az 6 vallalkozasuk sikerét segité 6koszisztéma szol-
galtatasok kapacitdsat megdérizzék. Természetesen
az mar egy fontos [épés, hogy tisztaban vannak azzal,
hogy a rajuk vonatkozé szabalyozasok kdzil melyek
védik az 6koszisztéma szolgaltatdsokat. A kiilénb6z6

szerepléknek legaldbb azon szolgaltatdsokat kellene
aktivan védeni, amelyek az & érdekeiket szolgaljak,
mivel a hasznalattal 6k befolyasoljak leginkabb ezek
min6éségét. Ebben a nagyobb cégek szerepvallaldsa
és iranymutatdsa igen fontos lenne, hiszen a kiseb-
beknek legtébb esetben nincs lehetéségiik anyagi ra-
forditasra, bar vannak olyan dolgok is, amiket csupan
apro figyelmesség és tudatossag révén megtehetné-
nek. A felmérésink szerint ehhez hidnyzik a megfe-
leld tudas ezekben a vallalkozasokban.

Az egyes szektorokra vonatkozé térvények okat sok
esetben nem értik a cégek vezetéi, de sok esetben a
kilonbozé szintli dontéshozok sem, és ez csokken-
ti ezek betartasi valészintGségét. Senki nem tart be
szivesen olyan szabdlyokat, amelyeket teljesen ér-
telmetlennek tart, s6t tobbnyire igyeskedéssel meg-
prébalja kikerGlni azokat. A jobb betartas elérésére a
térvényhozénak nemcsak ellenérzési mechanizmu-
sokat kellene beépiteni, hanem megfeleléen tajé-
koztatni az egyes szektorokat a rdjuk vonatkozo kér-
nyezetvédelmi szabalyok okarél, megértetni, hogy az
egyes okoszisztéma szolgdltatdsok megérzése nem
csupan 3 térvényhozé idedja, hanem sajat gazdasagi
érdekik is. A torvényhozonak erre meg kellene talal-
ni @ megfelel6 human és anyagi forrasokat is.
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AZ OKOSZISZTEMA SZOLGALTATASOK ES ALLAPOTJELZOK ERTEKELESE

A kilonbozé okoszisztéma szolgaltatdsok és dlla-
potjelzék értékelésének alapjat az éléhelyek térké-
pezése adja. Az él6helytérképen (11. dbra) a tajat az
okoszisztéma szolgaltatdsok szempontjabdl relevans,
funkcionalis egységekre bontottuk fel. Ehhez kilon-
boz6 éléhelytipusokat és hasznalati médokat jele-
nitettink megq. Ez bizonyos esetekben kilénbdzhet
attol, hogy a terilet milyen médon jelenik meg a hi-
vatalos nyilvantartdsokban.

A térség tobb mint egyharmada lombhullatéd erd6 és
tobb, mint 40%-a valamilyen gyep (legeld, kaszalo,
bokrosodo gyep vagy fas legeld). A vizsgalt négy Na-
tura 2000 terilet mindossze 13%-a mezégazdasagi
tertlet. A mez6gazdasagi terlletek csupan 3,5%-a
intenziv mlvelés(, a dont6 tébbsége (96,5%) kispar-
cellds mdédon mivelt. A vizsgdlt 91 ezer hektarnyi
terlet nagy része valamilyen természetes névény-
takardval boritott és ez j6 alapot teremt a magas bio-
diverzitashoz.

ELOHELYEK TERMESZETESSEGE ES A TA) DIVERZITASA

38

Az okoszisztémak természetes vagy atalakitott vol-
tat, valtozatossdgat, gazdagsagat két kilonbozd tér-
|éptéken két dkoszisztéma allapotjelzé segitségével
vettik figyelembe. Az él6vildg finom Iéptékd valto-
zatossagat (biodiverzitasat), egy madar-el6fordulasi
adatokon nyugvé természetességi index (16. abra),
mig a taj tagabb léptéki éléhelyi valtozatossagat egy
taji diverzitas index (17. dbra) segitségével jellemez-
tik. A Nyarad és Kis-Kukillé mente eurépai, de még
romaniai szemszogbdl is mindkét szempontbdl ki-
emelked6 valtozatossagu terlletnek tekinthetd.

Egy t3j természetességét a biodiverzitdsa és az erre
hatd tajszerkezet (tajdiverzitas) hatdrozza meg elsé-
sorban. A vidék magas biodiverzitasanak alapjat a
lombhullaté erdék, a legel6k, a kisparcellds mezé-
gazdasagi teriiletek, valamint a kaszalok és a bok-
rosodé gyepek adjdk. Ezek kozul érdemes kiemelni
a kisparcellds, mozaikos mez6gazdasagi terileteket,
amelyek természetességiiknek és taji valtozatossa-
guknak készonhetéen nagymértékben hozzajarulnak
a vidék biodiverzitdsdhoz. Ez az emberi tevékenység
és a természet kdzott kialakult egyensuly szép pél-
daja, mely ma mar veszélyesen megbomlani l3tszik.
Az él6helyek természetessége és a tajdiverzitas egy-
egy oOkoszisztéma allapotjelz6, melyek kozvetlendl
nem ,hasznosulnak”, de kdzvetve szamos kilonb6zé

Okoszisztéma szolgaltatds nyujtasahoz jarulnak hoz-
z3. Ezen 3llapotjelzék, és igy ,értékik” is csak koz-
vetve jelenik meg a gazdasagban. A természetessé-
get ennek ellenére igen magasra értékelték a helyi
gazdasag szerepl6i. A kutatdsunk elején készitett in-
terjukbdl az is kiderdl, hogy az itt élék ugyan erésen
kétédnek természeti koérnyezetikhoz, de kevésbé
vannak azzal tisztdban, hogy melyek azok a tevé-
kenységek, hatdsok, amelyek a vidék természetes-
ségének romlasahoz vezethetnek.

A természetesség megtartdsanak az alapja a tajszer-
kezet megdrzése. El kell kerulni a kilonbozé él16-
helytipusok rendeltetésének megvaltozasat vagy a
tdj fragmentdlddasat (utakkal vagy mas, éllények
szamara 3atjarhatatlan elemekkel valo felszabdala-
sat). A tdjszerkezet biztositja ennek a tajnak a magas
biodiverzitasat, és ad lehetéséget arra, hogy az 6ko-
szisztéma szolgdltatdsok ilyen nagymértékben hoz-
zdjaruljanak az itt él6k jéllétéhez. A mai, gyorsan val-
tozé vildgban talan ez, az éléhelyek és tajszerkezet
megérzése az egyik legnagyobb kihivas. Erre a he-
lyiek 3ltal legkivanatosabbnak vélt jovéképek szerint
akkor van meg az esély, ha a kozosségi 6sszefogds
nagyon erés lesz a térségben.4

4 Merre el6re? - Jovoképek a Nyarad- és Kis-Kukillé mente 6koszisztéma szolgaltatasainak tukrében.

www.milvus.ro/ecoservices
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16. dbra: Az él6helyek természetességének alapjat a bioldgiai sokféleség adja. A statisztikai modellhez madar-elterjedési
adatokat, miholdfelvételeket és tovabbi kérnyezeti valtozokat vettink alapul.
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17. 4bra: A tdj diverzitdsa: a fébb él6hely-csoportok valtozatossaga kilométeres léptékben, egy matematikai diverzitas-
index (Shannon diverzitas) segitségével kifejezve
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18. dbra: A talaj becsiilt terméképessége (szantofoldi és kapaskultirdk szamara vald alkalmassaga) szakértéi pontozasos

skalan

A Nyarad és Kis-Kikullé mente egyik hagyomanyos
gazdasagi dgazata a szantdéfoldi és kertészeti ndvény-
termesztés. Mivel a legtébb névénykultura esetében
a ma elterjedt termesztési gyakorlatban a természet
hozzdjarulasai szinte ,eltorpllnek” a kilénb6z6 em-
beri hozzajarulasok (mitragyak, gépek, izemanyag,
vegyszerek) mellett, igy a terményeket 6nmagukban
nem tekinthetjik Okoszisztéma szolgaltatasoknak.
Fontos azonban hogy a mérlegiinkben megjelen-
jenek. A kutatds sordn a természet mezégazdasagi
termeléshez valo hozzajaruldsai elsésorban a talaj
termékenységén, mint Okoszisztéma allapotjelzén
keresztil jelennek meg.

A vidék talajai kozepes terméképességgel rendelkez-
nek, orszagos szinten kiemelked6en jo termdéképes-
ség( talajok ebben a térségben nincsenek (18. dbra).
Egyedil a folyovizek part menti részein taldlunk az
atlagosnadl magasabb termékenységl terlleteket.
Ezek a néhai ontésteriiletek a mai folyészabalyoza-
si gyakorlatnak koszénhetéen elveszitették termeé-
kenységik természetes utanpétlasat. Az egyoldalu
viziigyi gyakorlat csak azt veszi figyelembe, hogy a
megnovekedett vizmennyiséget minél hamarabb el-
vezesse a teriletrél. Ez pedig nemcsak a talajok ter-
mékenységének rossz, hanem a terilet vizellatottsa-
gat, vizhaztartdsat is hatranyosan érinti.

A nagyobb szantoteriletek a vidék legjobb terméta-

lajain alakultak ki, viszont ezek erdzio elleni védelme
és vizmegtarto képessége kifejezetten rossznak te-
kinthet6. Ennek ellenstlyozasara ezek kornyezetében
figyelmet kell forditani a megfelel novényboritasra,
z6ld infrastruktara elemek (pl. bokrok, fasorok) te-
lepitésére vagy megérzésére. A bokrosodd gyepek
harmada nagyon gyenge terméképességl talajokon
taldlhaté. Ha itt a tdmogatasok érdekében a tulajdo-
nosok kiirtjak a bokrokat, akkor ezek a talajok még
inkdbb erodalédnak és tovabb veszitenek termé-
kenységiikbél. igy tovabb csékken a képességiik arra,
hogy kiilénb6z6 tipusu 6koszisztéma szolgaltatasok-
kal segitsék a helyi kdzdsségeket.

A lakossag fele sorolta a fontos 6koszisztéma szol-
galtatasok kozé a talaj termékenységét, a térség
hatodik legfontosabb 6koszisztéma szolgaltatdsa a
helyiek szamara. A jové szempontjabol kilondsen
fontos, hogy a fiatalok korében is magasra értékelt.

A cégek is er@s figgéséget jeleztek, a harmadik leg-
fontosabb szolgadltatds szamukra. Kilénésen a me-
z6gazdasagban, méhészetben, a fakitermelésben és
feldolgozasban, valamint az élelmiszeriparban érde-
kelt cégek tartottdk kilondsen értékesnek. Sok mas
szolgaltatassal ellentétben, ebben az esetben a ter-
mékenységtél nem kozvetlenil figgd cégek (pl. fa-
feldolgozas, élelmiszeripar) is magasra értékelték ezt



az 3dllapotjelzét. Ez valoészinlleg annak kdszénhetd,
hogy a talaj termékenység egy kdzismert szolgalta-
tds. Sok szolgadltatas (pl. erdzié elleni védelem) az
informacio hidnya miatt nem kap figyelmet, ezért a
szolgaltatas tudatos védelme, megbrzése is hatranyt
szenved. A talaj termékenység fenntartasara jol beja-
ratott modszerek léteznek, de ezek hasznalatara még
sok esetben hidanyzik a megfeleld tudas a térség me-
z6gazdasagi gyakorlatdban (,uUgy trdgyazok, ahogy

a szomszéd”). Gondoljuk csak a kommunizmusban
tortént esztelen muatradgya haszndlatra és ennek ma
is meglévd gyakorlatara, amelynek készénhetéen a
térség ivovizkészlete nitrattal terhelt. J6 lenne, ha a
térségben olyan mez&gazdasagi praktikak terjedné-
nek el, amelyek kilénbdzé tevékenységeikkel nem
okoznanak karokat mas természeti javakban.
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19. dbra: A taj képessége arra, hogy hosszu tavon haszonfat, illetve t(izifat szolgaltasson

A teriilet fele rendelkezik valamilyen mértéku fater-
mé kapacitdssal, de a terilet harmaddat ado természe-
tes lombhullaté erdék biztositjdk a fatermés jelentés
részét (19. abra). Ezen erdék fatermdéképessége a
mennyiség tekintetében ugyan kdzepes, viszont a
rajtuk termé faanyag (tolgy, bikk, stb.) kifejezetten
értékesnek szamit. Az lltetett fenyvesek és akdaco-
sok nagyobb fajlagos névekménnyel jarulnak ugyan
hozzd a terilet fatermé képességéhez, de kis tertle-
tuknél fogva kevésbé jelentések.

Az els6sorban vizparti fiz- és égerligetekbdl allé fa-
sorok faterméképessége ezzel szemben kiemelked6-
en jo, de ezek szerepe is elsésorban a természetvé-
delem és a klimaszabalyozas szempontjabol jelentds,
faanyaguk értéke csekély.

A kutatasi terllet erdészetileg kezelt erdéallomanya-
nak éves kapacitasa 20 millié lej kérdl van. Ennek a
kapacitasnak jelenleg korilbelil 74%-a jelenik meg a
hivatalos gazdasagban.

Ezt az eredményt nem szabad alulhasznalatként ér-
telmezniink tobb okbal kifolyolag:

1. Az erésen szabadlyozott szolgaltatasok esetében,
mint példaul a faanyag, a kapacitdsok becslésére
bejaratott modszerek léteznek, amelyekt6l nem
térhettink el. Ezek a médszerek viszont ugy let-
tek kidolgozva, hogy az erd6 szolgaltatasnyujtd
képességei kozil csak a faanyagot veszi figye-

lembe, az erdé mds szolgdltatasnyujté képessé-
geit nem. Az éves fatermés szdz szdzalékos ki-
vétele t3ji szinten mar nagyon veszélyes lenne.
Ezzel a 75% korili haszndlattal mar nagyon ko-
zel vagyunk ahhoz a csucsrajaratdshoz, ami ve-
szélyezteti a tdj multifunkcionalitdsat. Az erd6k
esetében tehdt a kapacitds-tartalékok csak lat-
szolagosak: a kitermelés tovabbi ndvelése, még
ha lehetséges lenne is, valéjaban er6sen kizsak-
manyolé haszndlathoz vezetne, ami az 6koldgiai
allapot és a tébbi 6koszisztéma szolgaltatds karo-
sodasat okozna.

A hivatalos adatok szerint, orszagosan a legalis
kitermelésen felll még 50%-ot tesz ki az illega-
lis vagas. Ez azt jelentheti, hogy a térségben az
éves fatermést sokkal jobban megkdzelitheti, de
akar meg is haladhatja a kitermelt mennyiség.
Raadasul az illegalis kitermelés a tébbnyire nye-
reségorientdltan gazdalkodd erdészetek daltal is
betartott normakat sem veszi figyelembe, hanem
a legnagyobb pillanatnyi haszon vagy a legkdny-
nyebb ,elérhet6ség” alapjan termeli ki a fat.

A legalis és illegdlis kitermelés egyuttes hatasa-
ként az erd6k haszndlatdanak mértéke mar most
3 csucsra jaratds kozelében taldlhaté. Ez pedig
lerontja a kezelés alatt allé (és nem csak) erdék
okoldgiai dllapotat. Az o6koldgiai allapotromlds



pedig a fatermés mellett a tobbi erdd 3altal nyuj-
tott szolgdltatads (vizmegartds, szén-dioxid meg-
kotés stb.) vesztését is jelenti, aminek komoly
gazdasagi kdvetkezményei lehetnek.

A Nyarad és Kis-Kukillé menti Natura 2000 terile-
ten |évé erdék 22%-a nincs erdészeti kezelés alatt
jelenleg. Emellett vannak olyan beerdésilt teriletek,
amelyek hivatalosan nem erdék (1122 ha).

Ha azt szeretnénk, hogy a terlletrél a jelenlegi meny-
nyiségben vehessink ki faanyagot oly médon, hogy
kézben figyelemmel vagyunk az erdés éléhelyek
mas okoszisztéma szolgaltatast nyujté képességére

az illetékes onkormanyzatok hol hanyagsagbdl, hol
abbol az érdekbdl kifolydlag, hogy ezekre szabadon
adhatnak ki vagasi engedélyt, nem teszik meg.

Az erdészeti dgazat ugyan hosszu tdvlatokban gon-
dolkozik, mégis elsésorban a leghatékonyabb faanyag
kinyerésre koncentral. A kezelés alatt 3ll6 erdékben
lévé egyéb potencidlok megtartdsara semmilyen ta-
mogatast nem kap. Ha szeretné is figyelembe venni
ezeket - szerencsére a térségben is van ilyen erdé-
szet - az szdmara gazdasdagi hatrannyal jar jelenleg.
Annak ellenére, hogy a jelenlegi erdészeti normakat
sem lehet integrdlt szemléletlinek nevezni, a vidék
erdeinek okoldgiai dllapotat leginkabb a feketegaz-
dasadg, az illegdlis kitermelés veszélyezteti. Ezen or-
sz4gos szintl problémat mar a kormany is felismerte
és intézkedéseket igyekszik hozni a jelenség felszd-
moldsa érdekében, de ezek sok esetben a helyi la-
kosokat érintik hatrdnyosan oly médon, hogy dragan
és nehezen jutnak tlzifdhoz vagy faanyaghoz. Pedig
ezek az erdévédelmi intézkedések a lakossag aktiv
segitsége nélkil nem vezethetnek sikerre. Sziikség
van a helyi kézésségek érdekeit is figyelembe vevé
térvények mellet arra a bizonyos, a helyiek altal kiva-

és mindezt az 6koldgiai 3dllapot romlasa nélkil sze-
retnénk megtenni, akkor a térvények betartatasat és
betartasat sokkal komolyabban kell venni.

Sok erd6 azért nincs jelenleg kezelés alatt, mert a
rendszervaltds utdn a kistulajdonosoknak visszaa-
dott erd6k egy részének birtokviszonya, telekelése
maig rendezetlen. Masrészt, esetenként a rendezett
birtokviszonyu erdéket sem adtdk erdészeti kezelés
alad a tulajdonosok. Tovabba vannak olyan teriletek,
amelyek jelenleg mas terilettipusként vannak nyil-
vantartva, de mar 40%-ban beerddsiltek. Az ilyen
terileteket a térvény szerint erdévé kellene atminé-
siteni, amennyiben tertletik eléri a 0,25 hektart. Ezt

natos jovéképben is szerepld kdzosségi 0sszefogdsra.
A projekt terileten [évé faanyagot a lakossag fele
tartja nagyon fontosnak, és a vallalkozasok szintén
fele van rautalva valamilyen szinten erre a nyers-
anyagra. Természetesen a fakitermelé cégek figgése
kilondsen nagy ettél az okoszisztéma szolgdltatds-
tél. igy a helyi jolét egyik alapjat jelenti a fa. Ez akkor
tudna a mostanindl nagyobb ardnyban hozzdjarulni a
helyi gazdasaghoz, ha a kitermeléséhez és a nyers-
anyaghoz a helyi lakossag és vallalkozasok jutnanak
hozza elsésorban (6k hasznalnadk vagy dolgozndk fel)
és nem féként kils6 szereplék nyernék a feldolgozas-
bol szarmazo tébblethasznot.

A felvazolt jovoképek alapjan a vidék fatermé ka-
pacitasa kis mértékben néni fog, ami els6sorban az
erdémvelés szigorubbd valasanak és a felhagyott,
bokrosod6 gyepek beerddsilésének kdszonhets. Ha
az erdék hasznalatarél a helyi lakosok és kozossé-
gek elkezdenének integraltan és fenntarthaté médon
gondolkodni, akkor az itt varhatéan novekvé fater-
més az erdék egyéb szolgadltatdsaival egyitt sokkal
nagyobb mértékben hozzdjarulhatna a térség jollété-
hez.
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20. 4bra: A taj képessége természetes takarmany nyujtasara haziallatok szamara

Ertelemszer(ien a legeldk és a kaszalok kaptak a leg-
magasabb osztalyzatokat ennek a szolgaltatdsnak a
szempontjabol. Magas értékeket kaptak még a fas
legel6k, bokrosodé gyepek, de a fasorok mente is
j6 kapacitassal rendelkezik. Osszességében a teriilet
kapacitdsa (20. dbra) és ennek kihasznalasa nagyon
heterogén eloszlast mutat. Van ahol mar megjelent
a tulhasznalat, elsésorban tullegeltetés formajaban,
mas helyeken pedig felhagyas vagy alullegeltetés
van, ami szintén a gyepteriletek minéségi romlasat
okozza.

A legel6k és a kaszalok haromnegyede kdzepes vagy
nagyon jo kapacitdsu. Negyedik viszont kilonbo-
z6 okok, illetve azok egyilttes hatdsa miatt nagyon
gyenge. Egy gyep kapacitdsat a kilénbdzé fizikai té-
nyez6k (terilet meredeksége, a talaj savassaga, ten-
gerszint feletti magassdg) mellett a természetessége
és a legelési intenzitds is nagymértékben befolydsol-
ja (13. 3bra). Ahhoz, hogy ezek a gyengébb kapacita-
su teriletek ne degradalédjanak jelentés mértékben,
a legeltetési nyomdas meghatarozasanal figyelembe
kellene venni, hogy a legel6k erésen eltéré szol-
galtatasnyujtdé képességgel rendelkeznek. Ehhez a
hasznaloknak tudasra, tudatossdgra van sziksége.
Ez 3 térségben részben jelen van hagyomanyos vagy
szaktudas formajaban, de ahol kényszer szilte vagy
a pillanatnyi nyereségben érdekelt gazdalkoddk van-
nak, ott fokozédhat a gyepek leromldsa. Az idedlis

legeltetési intenzitds meghatarozdsa mellett nagyon
fontos, hogy ezek természetessége se romoljon. Egy-
egy gyepterilet természetességét pedig nem lehet
6nmagadban meg6rizni, erre csak t3ji szinten van
lehet6ség, ami csak a helyi kdzdsségek és vezetdk
tudatos tevékenységének kdszonhetéen valosulhat
meg. A hivatalosan hasznalt teriletek tobb, mint tiz
szazaléka jelenleg is tullegeltetett, de ha figyelembe
vessziik az orszagos tendencidkat illetve Erdély ha-
sonlo, de mar intenzivebben muvelt vidékeit, akkor
ennek tovabbi fokozddasa itt is varhato és erre sir-
gésen fel kell készilni.

A jelenlegi romaniai gyeptdrvény elég szigort és
alapos, de nagyon sok helyen hidnyzik a megfelel6
szaktudds a bonyolult kdévetelmények megvaldsita-
sara. Rdadasul az énkormanyzatnak kell elkészitenie
a legeltetési tervet a kozség 6sszes gyepteriletére,
amihez nem rendelkezik megfelelé szakemberekkel.

A lakossag csupan harmada nyilatkozott Ugy, hogy
fontosnak tartja a természetes takarmanyt, annak
ellenére, hogy a térség megélhetése erésen fiigg a
mez6&gazdasagtol. A cégek kozil is csak az 3llatte-
nyésztésben érdekeltek jeleztek figgbéséget. A gye-
pek takarmanyozé képessége (legeltetés vagy széna
formajaban) jelenleg jel jarul hozzd a Nya-
rad és Kis-Kikillé mente Natura 2000 terileteinek
gazdasdgahoz. Ha figyelembe vesszik, hogy a gye-



pek a takarmany mellett szamos mas szolgaltatast is
nyujtanak (pl. gyogynovények, gombak, turisztikai
vonzerd, talajer6zid elleni védelem, vizmegtartds),
akkor a helyi gazdasagban betdltott szereplik még
nagyobb. A terllet kapacitdsa ennél jéval nagyobb,
mivel a terllet 7,6%-3at kitev6, felhagyds kovetkez-
tében kialakult, bokrosodé gyepek is tartalékkal ren-
delkeznek takarmdanyozas szempontjabol. A helyi
érdekeltek 3ltal felvazolt jovéképek alapjan a vidék
természetes takarmanynyu;jté kapacitasa kis mérték-
ben csokkenni fog, elsésorban éléhelyvesztés ko-

vetkeztében. Ha el akarjuk érni, hogy ez a csokkenés
minél kisebb mértékben érintse a helyi gazdasagot
és gazdalkoddkat, a gyepek minéségének megdrzé-
se elengedhetetlen. Ahhoz, hogy el lehessen kerilni
az intenzifikalodas és a tullegeltetés redlisan varha-
té problémajat, helyi déntéshozok és kozdsségek
tudatossaga mellett olyan térvényi szabalyozasra is
sziikség van, amelyben integrdljdk a gyepek nagyon
sok tipusu dkoszisztéma szolgaltatds nyujtasara vald
képességét.
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21. dbra: A t3j képessége gydjtott és gyljtheté gombak, vad gyimolcsok, és gyogyndvények nyudjtdsara

A terilet egésze nagy kapacitadssal rendelkezik be-
gy(jtési lehetéségekben (21. abra).

Kilonosen nagy kapacitassal rendelkeznek a kiilon-
b6z tipusu gyepek (fas legel6k, legeldk, kaszalok,
bokrosodd gyepek), de a lombhullaté erdék, a fa-
csoportok és az extenziv gyimolcsosok, sét még a
kisparcellds mez6gazdasagi terlletek is nagymeérték-
ben hozzdjarulnak ahhoz, hogy a terileten évente
130-300 tonna gombat és (gydgy)novényt lehessen
hivatalosan is begydjteni.

A legkiemelkedébb kapacitdssal a fas legelék rendel-
keznek, de kisebb terlletik miatt 6sszességében a
tobbi gyeptipushoz hasonlé mértékben gazdagitjak a
tajat begyd(jthetd javakkal.

A lakossag kozel fele tartja fontosnak ezeket a ter-
mészetbél begyljtheté ajandékokat. Akik viszont
fontosnak tartottdk, azok a szamukra legfontosabb
szolgaltatasok kozé soroltdk. Nagyon sok helyen az
életmdd része ezen javak haszndlata taplalkozasi
vagy egészséglgyi célbdl, de sokan tekintenek rek-
redcios tevékenységként a természetbdl vald gydjto-
getésre.

A cégek egyharmada érez fliggést ezekt6l a javaktdl,
de 6k is csak kismértékdt, viszont a megkérdezett cé-
gek kozott nem volt ilyen termékek feldolgozasaval
vagy hivatalosan begydjtéssel foglalkozé céq.
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A hivatalosan begy(ijtétt mennyiség gazdasagi értéke
1,7 millio lej, ami alapjan nem tartozik a legmagasabb
gazdasagi értékl szolgdltatasok kozé, de tarsadal-
mi funkcidja nagyon jelentds. Ez a kett6sség/ellent-
mondas a szolgaltatdsok egymashoz viszonyitasabol
is kiderdl: amig a fat ugyanannyian tartottak fontos
szolgdltatdsnak mint a vadon termd novényeket és
gombakat (45 ill. 44%), addig a fa becsiilt gazdasagi
értéke tizszer akkora, mint az utobbiaké.

A kiadott engedélyekkel tobbnyire magdnszemé-
lyek végzik a begyljtést és a begydjtott terménye-
ket tobbnyire mintaterileten kivili viszonteladoknak
adjak tovabb. igy ezekbdl a természeti javakbdl ke-
vés marad helyben. A természetbél val6 gy(jtdgetés,
mint turisztikai program, egy kihasznalatlan kapacitas
jelenleg a térségben. Ha ez a tevékenység beépiilne
a helyi gazdasagba fenntarthaté mddon, akkor ez is
hozzajarulhatna a jolléthez.

Begy(jtéssel nagy mennyiségben olyan - tobbnyi-
re mélyszegénységben vagy a tarsadalom peremén
él6 - emberek foglalkoznak, akiknek kis vagy semmi
esélye nincs az élet mas teriletén munkat talal-
ni. Vannak olyan helységek, ahol egy-egy nagyobb
csoport akar mar generacidk 6ta ebbél él. Ok olyan
hagyomanyos helyi tudassal rendelkeznek a kilén-
b6z6 gyogynovényekrél, begydjtheté bogydkrol vagy



gombakrdl, illetve azok begydjtési helyérél és idejé-
rél, amelyre mar énmagdaban is értékként tekinthe-
tunk. Ennek ellenére ezek a csoportok tébbnyire 6sz-
szeltkdzésben vannak a hivatalos szervekkel vagy az
erdészetekkel, akiknek a teriletén a begyd(jtést vég-
zik. Ennek elsésorban az az oka, hogy a terileten lévé
elsédleges termékek (pl. fa vagy f(i-takarmany) ka-
rosodasat okozza az intenziv begydjtés. Fontos lenne
olyan torvényi keretet |étrehozni, amely atlathato,

egyszer( szabalyozassal teremtené meg az 6sszhan-
got a terilettulajdonosok és az ott begydjteni szan-
dékozok kozott. Ezzel fennmaradhatna ez az egyedi
hagyomanyos tudas és elkeriilhet6 lenne az, hogy a
tarsadalomnak mas modokon kelljen eltartani ezt a
marginalizalédott tarsadalmi csoportot, aki hozzajarul
ahhoz, hogy akar a mi asztalunkra is a természetbdl
begy(jtott, egészséges termékek keriiljenek.
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22. 3bra: A t3j képessége méhlegel6 nyujtdsara és méz termelésére

A Nyarad és Kis-Kikillé mente orszagos szinten nem
tartozik a kiemelked6 méhlegel6k kdzé. Ennek elle-
nére szamos jelentés méhészeti kulturaval és szaktu-
dassal rendelkez6 telepilés taldlhaté a terileten, és a
méhészet viszonylag jelentds szerepet t6lt be a helyi
gazdasagban is. Ezt tikrdzi, hogy - a vadon gydjthe-
t6 novények értékelésénél tapasztaltakhoz hason-
6 médon - amig @ méz gazdasagi értéke a faénak
csupan negyedére tehetd, addig a lakossag szamara
betoltott fontossaga vetekszik a faéval (41% a 45%-
hoz képest). A nagyobb méhészetek természetesen
vandoroltatjdk is a méheiket, igy a helyi t3j mellett
mas tadjegységek nektarszolgaltatasa is megjelenik a
helyi gazdasagban. Mindezt igyekeztink figyelmen
kivil hagyni a terGlet potencidlis méztermd képes-
ségére (22. 3bra) és ennek tényleges hasznosula-
sara vonatkozd szdmitasaink soran, melyek szerint
a terllet méztermé kapacitasanak értéke 4,5 millio
lej, aminek 86%-a realizalodik jelenleg a gazdasag-
ban. (Ennek az értéknek természetesen tébbszorose
az, amit a helyi méhészek a vandorlaskor begyjtott
mézbdl termelnek.)

A meéhlegel6kdn begydjtott nektarbol szarmazd méz
szorosan kapcsolodik egy masik, szabadlyozd szol-
galtatashoz is: a névények megporzasahoz. Ez a
szolgaltatds a talaj terméképességéhez hasonldéan a
természetes okoszisztémak dltal a mezégazdasagi
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termesztés sikeréhez nyujtott alapvetd szolgaltatas-
nak tekintheté, melynek pénzbeli értéke igen nehe-
zen kifejezheté, de nemzetkdzi szamitdsok szerint
sokszorosan meghaladja a begydjtétt méz pénzbeli
értékét. A megfelel terGletl, nektarbéségl és bio-
diverzitasu méhelegelék a haziméhek és a méhészek
Leltartdsa” mellett komoly sajat vadméh-faunat is
tartanak fenn, amellyel szintén hozzajarulnak a kor-
nyezd agrar-éléhelyek produktivitdasahoz. Vildgszint(
tendencia a természetes megporz6 rovarok szama-
nak csokkenése, ami veszélyezteti nagyon sok ter-
mesztett, s6t természetes novényfaj sikeres meg-
porzasat, igy ennek a szolgdltatdsnak a szerepe és
értéke a jovében varhatoéan csak emelkedni fog.
Mivel a hazi méhek és a vadméhek szamara a terilet
ugyanazon tulajdonsaga hatarozza meg annak érté-
kességét (virdg-gazdagsag), igy az altalunk a méz és
nektar szolgaltatas kapacitasara készitett becslés és
térkép egyuttal a megporzas mint 6koszisztéma szol-
galtatds szempontjabdl is jo kapacitasbecslésnek te-
kintheté. A méz és nektdr nyujtasa tehat egy kiemel-
keddé fontossdgu szolgaltatds, aminek a kapacitdsat
nem csupan megérizni kellene a térségben, hanem
novelésén is érdemes lenne elgondolkozni.

A méhészek a vandorlashoz kapnak elsésorban t3-
mogatast. Ez pedig, egy ilyen alacsony nektarkapa-
citdsu vidéken még inkabb el6nytelen helyzetbe hoz-



za a helyben méhészkeddket. Fél6, hogy tdmogatas
nélkul felhagynak a helyben maradassal, csékkentve
ezzel a vidék megporzasi kapacitasat.

A térség nektarterm6 kapacitdsanak novelése csak a
gazdatarsadalommal egyittmikodésben valdsithatd
meg. Ehhez a kaszaldk és szanték mivelésére integ-
ralt tervet kell kidolgozni, amiben integraljak a kilén-
b6z6 6koszisztéma szolgaltatdsokbdl szarmazé hasz-
nokat. A gazdadk vegyszermentes termelése pedig
nemcsak méhek szamara teremt biztonsagot, hanem
mas beporzo rovarokat is segit. Ezek megvaldsulasa-
hoz a kilonb6zé dagazatokban tevékenykedd szerep-
|6k (pl. gazdak, méhészek) tudatossaga, 6sszefogdsa
és a pillanatnyi anyagi hatranyokat kikiiszobol6 ta-
mogatasok és szervezeti formdk elengedhetetlenek.
A megporzas biztositasat a lakossag kozel fele tartja
fontosnak. Kiemelkedé tudatossagra vall, hogy nem-

csak a méhek megporzé munkajanak tulajdonitottak
nagy jelentéséget, hanem a kilonb6z6 méhészeti
termékek egészségiigyi és élvezeti értékét is fontos-
nak tartottak.

A gazdasagi szféra szerepléinek negyede tartotta
fontosnak ezt a szolgaltatast, ezek kozil a méhészek
értékelték nagyon magasan, a tobbi szektor képvi-
seléje kis fontossagot tulajdonitott ennek. Erdekes,
hogy a lakossaggal ellentétben a mezégazdasagban
érdekeltek kevésbé ismerték fel a megporzastél vald
fliggéségiiket. Altaldnos igazsdg, hogy aminek a
szerepének nem vagyunk tudatdban, azt nem is ér-
tékeljuk. Ahhoz, hogy ez a szolgaltatas a jovében is
megmaradjon, a gazdaknak is tudataban kell lenniik
3 megporzas jelentéségével. Ez is elengedhetetlen
ahhoz, hogy a gazda-méhész egyittmikddés meg-
torténhessen.
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23. 4bra: A novényzet hozzdjaruldsa a lehulld csapadék felszini lefolydsdnak lassitdsdhoz és ezdltal a vizkészlet
megovasahoz, valamint a talajpusztulas (er6zié) megelézéséhez

A kilonbozé éléhelyek erézié elleni védelmét és viz-
megtarté képességét ugyanazok a tényezék hataroz-
z3k meg. A megvaldsult erézié elleni védelem, illetve
vizmegtartas elsésorban a talajt borité novényzettél,
azaz az adott éléhelytdl fiigg, de nagymértékben be-
folyasolja az adott teriilet lejt6sz6ge is (23. abra). A
legnagyobb kapacitdssal a kilénboz6 fas éléhelyti-
pusok rendelkeznek, de a bokrosodé gyepek is kiil6-
nosen fontosak.

Az er6zié szempontjabdl leginkdbb azok az él6helyek
vannak veszélyeztetve, melyek az év egy szakasza-
ban csupaszon, névényboritads nélkil maradnak. Ezek
jellemzéen a szantok, vagy esetenként a telepilé-
sekhez tartoz6 telkek, kertek is, de hosszabb tavon
a talaj bolygatdsaval jaré erdészeti mivelésmodok is
okozhatnak szdmottevd erézidt. A telepilések eseté-
ben a beépités erdzié nélkil is fokozott vizlevezetés-
sel, és igy vizvesztéssel jar. A gyephasznalatok kozil
a legeltetés, kilénosen a juhval valo legeltetés jarhat
erézios kockazatokkal és csdkkentett vizmegtarté ké-
pességgel. A juh legeltetés ugyanis sokkal révidebb
és erodalhatébb gyepet eredményez a szarvasmarha
altal legeltnél.

A kaszaldék, mint zart, nem taposott gyepek, vizmeg-
tartd képessége viszont sok esetben vetekszik a fas
éléhelytipusokéval. igy a kaszalok mas hasznaikon
tul nagy jelentéséggel rendelkeznek a vizmegtarto,

illetve az erézidvédelemi funkciojuk miatt is, melyek
hatdsa messze tulmutat az adott él6helyek hatarain.

A lakossag szdmara a viz kiemelked6en a legfonto-
sabb szolgaltatas volt. Amig a helyiek haromnegyede
tartotta fontosnak a vidék vizmegtarté képességét,
addig a talajerézio elleni védelmet csak negyediik.
Ugyanez az arany figyelhet6 meg a cégek fliggésé-
nek vizsgalatakor. Erdekes, hogy azok a cégek, akik
erdés fliggést jeleztek a talajtermékenységtél, nem
érzékelték fontosnak az erézio elleni védelmet. Eze-
ket az eredményeket valdszinlleg a talajtermékeny-
ség, erozié elleni védelem és vizmegtarté képesség
kozti 6sszefliggésekrol valé informaciohidny okozza.
A helyiek 3altal felvazolt jovéképek alapjan a térség
kapacitdsa ebben a szolgdltatdsban csokkenni fog,
mivel elkerilhetetlennek 13tjdk a mezégazdasag va-
lamilyen mértéku intenzifikalédasat és az infrastruk-
turdlis fejlesztéseket a globdlis hatasokon felil.

A globalis klimavaltozas elleni kiizdelemben a kibo-
csatasok csokkentése (mitigacié) mellett fontos ugy
alakitani egy térség tdjhaszndlatat, hogy a klima-
vdltozds okozta, egyre szélséségesebb idéjarasi vi-
szonyok hatdsait valamennyire mérsékelni lehessen
helyi szinten (alkalmazkodas). Ahhoz, hogy egy tér-
ségben szdrazsdg vagy szélséséges esézések esetén
kisebbek legyenek a karok, mindenki hozzadtehet. A



kdzismert illegdlis favagasok mellett a gyepek be-
szantdsat, a nedves rétek lecsapoldsat vagy akar a
hegy-volgy irdnyu szantast lehet megemliteni a gya-
kori problémak kézott, ami nagymértékben csokkenti
a Nyarad és Kis-Kiikill6 mente kapacitasat a vizmeg-
tartas és az erozio elleni védelem tekintetében.

A kilénbdzé szakmai és politikai dontéshozdknak
olyan integralt dontéseket kellene hozni, melyekben

nemcsak egy-egy dgazat vagy tényezd érdekeit ve-
szik figyelembe. A teriilethaszndloknak és dontés-
hozéknak kdzdsen kell tennilik a maguk eszkdzeivel
azért, hogy a vizmegtartasban és eré6zié elleni vé-
delemben jelentés éléhelyeket megérizzék és minél
jobb allapotban tartsak, mert ezek csak ekkor képe-
sek védé és szabalyoz6 szolgaltatasaikat nyujtani az
itt él6k szamara.
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24. 3bra: A t3j hozzajarulasa a légkdri szén-dioxid megkdtéséhez és ezadltal a globalis klimavaltozas mérsékléséhez

A szén-dioxid, mint a legfontosabb iveghazhatdsu
gdz, megkdtése az éléhelyeken az évrél-évre ndveke-
dé névényi biomasszaban térténé elraktarozodasnak
készonhetd. igy a leggyorsabban névekeds, fasszar,
évelé novényzettel boritott él6helyek rendelkeznek
kiemelkedéen magas szén-dioxid megkotd képes-
séggel: ezek a bokrosodd gyepek. Szamottevé még
a lombhullaté erdék, akdcosok és a gyimolcsosok
szén-dioxid megkotd képessége. A tobbi éléhelytipus
nem kot meg netté értelemben szén-dioxidot, leg-
alabbis a nemzetkozi ajanlasokban szerepld legegy-
szer(ibb szamitdsi mddszerek szamara kimutathato
maddon nem (24. abra).

Bar a lombhullaté erdék kozepes kapacitassal ren-
delkeznek, teriletiiknél fogva (a projekt terilet har-
madat fedik le) ezek jarulnak leginkabb hozza a te-
rilet szén-dioxid megkotéséhez, a teljes kapacitas
kétharmadat adjak. A masik harmadat a bokrosodd
gyepeknek koszdnhetjik, pedig ez az él6helytipus
csupan a terilet 7,6%-3at adja.

A terilet szén-dioxid megkoté kapacitdasanak gazda-
saqi értéke 5,7 millié lej évente. Ez a kapacitads szaz
szazalékosan kihasznalasra kerdl, hiszen a szén-dioxid
megkdtését végzé biomassza ndvekedése 100%-ban
megvaldsul, tehat a kapacitds minden esetben meg-
egyezik a tényleges hasznalattal.

A szén-dioxid megkdté kapacitds gazdasagi értékét
legtébbszér nem veszik figyelembe a tajhasznalat
tervezésekor vagy erdészeti szabalyozasok megalko-
tasakor. Az erdékben lév6 fandvekmeény értékén felil
még plusz 50% gazdasagi hasznot hoz a szén-dioxid
megkoté kapacitasuk is.

Figyelembe véve, hogy a bokrosodé gyepek kétszer
akkora CO, megkotd kapacitassal rendelkeznek, mint
az erdék, érdemes lenne a dontéshozdknak elgondol-
kodni azon, hogy a kilénb6zé gyeptamogatdsoknal
megnoveljék a bokrosan hagyhaté terlletek rész-
aranyat. Jelenleg ahhoz, hogy egy gazda barmilyen
foldalapu tamogatast kaphasson, nem lehet egy ar-
nal tébb bokor hektaronként a legel6n vagy kaszalon.
(S6t egy rosszul kialakult gyakorlatnak készonhet6en,
sok APIA ellenér még ennél kevesebbért is szankci-
onal.)

A bokrosodé gyepek mindazonaltal nem csak a kli-
mavaltozas elleni kizdelemben fontosak, hanem mas
Okoszisztéma szolgaltatasokat is elésegitenek: a viz-
megtartasban és az erézidvédelemben is nagyobb
kapacitassal rendelkeznek, mint a teljesen kipucolt
legel6k, és nektarhozam szempontjabdl is jobbak a
,Sima” legel6knél.

A lakossdag kisebb része szerint a vidék nagyon fon-
tos szolgaltatasa a klimavaltozas elleni védelem, na-



gyobb részik ezt kevésbé tartja fontosnak.

A gazdasagi élet szerepl6i kozil csak a méhészek és
a novénytermesztésbol él6k - azaz akiket leginkabb
kozvetlendl érintenek a klimavaltozas kdvetkezmé-
nyei - tulajdonitottak ennek nagyobb jelentéséget

cégik mikddése szempontjabdl. A tébbi szféra kép-
visel6je kicsire értékelte a klimaszabalyozast, holott
az allattenyésztbket, az élelmiszeripart vagy a turiz-
musbdl él6ket is erésen érinthetik a klimavaltozas
okozta problémak.
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25. 3bra: A t3j hozzdjaruldsa a terilet turisztikai vonzerejéhez, és a helyi lakossag érzelmi kétédéséhez

A vidék tajainak kozel fele nagyon magas értékeket
kapott a turisztikai vonzerejét tekintve, mely nem
csak a turistdk, hanem a helyiek szamara is fontos
pihenési és kikapcsolddasi lehetéségeket jelent és az
érzelmi kotédés alapja.

A legnagyobb ardnyban a falvak, a lombhullaté er-
doék, a vizes él6helyek, a fas legelék és a kisparcellds
mez6gazdasagi terlletek kaptak magas értékeket.
Erdekes kiemelni, hogy a kisparcellds mez6gazdasagi
tertleteknek nagyobb az 3ltaldnos turistavonzd, illet-
ve helyi identitast teremtd ereje, mint a kaszaléknak
vagy legel6knek (25. abra).

A helyi lakossdg fele tartotta fontosnak a taj hozzaja-
ruldsat a turisztikai vonzer6hoz vagy a helyi identitds-
hoz. A valaszaddk nagyobb részének, akik valészini-
leg nem érdekeltek a turizmusban, a t3j elsésorban
nem a turizmus szempontjabél fontos, hanem azért,
mert sajat maguknak nyujt kikapcsolddasi lehetésé-
geket, hozzajarul jollétikhoz. Sokan 13tjak a tajat tgy,
mint énmagdaban valé értéket.

A cégek kozel fele tulajdonitott valamilyen szint(
fontossdgot ennek a szolgaltatdsnak. Nagyobb fon-
tossagot a vendéglatasban, kiskereskedelemben és
a novénytermesztésben érdekeltek tulajdonitottak
neki, illetve a méhészek szamara volt fontosabb az
atlagosnal.

Jelenleg a turizmus 17 millié lejjel jarul hozzd a he-
lyi gazdasaghoz, de a térségben ennél jéval nagyobb
potencidl van, hiszen a régié mas részeihez viszonyit-
va nem jelent6s a turizmusa. Az itt |évé természeti
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javakat a helyiek értékként kellene felismerjék. Fel
kell pontosan mérni, hogy ezeken az él6helyeken mi-
lyen tdjelemeket érdemes bemutatni, milyen turiszti-
kai programokat lehet kialakitani ahhoz, hogy ne csak
vonzo legyen a turista szamara, hanem arra 0szto-
nozze, hogy toltson is el itt hosszabb id6t oly modon,
hogy kdézben nem hat vissza negativan ezekre az ér-
tékekre (szelid turizmus).

Ehhez pedig a hagyomdanyos faluképet, vizes éléhe-
lyeket meg kell érizni. A fas legelék fai is tobbet ér-
nek turisztikai latvanyossagként, mint faanyagként.
Emellett az erdék kitermelését is érdemes Ugy meg-
tervezni, hogy a frekventdltabb helyeken, lehetséges
turautvonalakon megérizzék minél nagyobb termé-
szetességiket.

A turizmus felvirdgoztatdsahoz nem lenne szikség
nagy anyagi befektetésre, csak ismerni és bemutatni
kellene a természeti és kulturalis attrakcidkat. Erdély
egyike az eurépai egzotikumoknak, csak meg kellene
tudni mutatni. Az eurépai nyitds utan lassan itt is meg
kellene l3ssdk az emberek, hogy a szamukra még ko-
zonséges dolgok mar veszendében vannak a nyugati
kulturaban. Ha ezt nem kezdik el felismerni és érték-
ként kezelni, elveszitik. Es ez nemcsak a turizmusban
rejlé anyagi lehetéségek miatt fontos, hanem azért
is mert alapja lehet annak a helyi kozosségeket 6sz-
szekovacsold ,0sszetartd erének” ami - mint az a
jovokeépalkotasi munkanks tanulsdgaibdl is kiderilt -
kritikusan fontos a térség jovéjének alakuldsa szem-
pontjabdl.

sMerre el6re? - Jovoképek a Nyarad- és Kis-Kikillé mente 6koszisztéma szolgdltatasainak tikrében.

www.milvus.ro/ecoservices


www.milvus.ro/ecoservices
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A NYARAD ES KIS-KUKULLO MENTE OKOSZISZTEMA SZOLGALTATASAI
0SSZESSEGEBEN

A Nyarad és Kis-Kukillé mentén tébb olyan terilet, minden pontjarél megmutatjak, hogy az hany szol-
tdjegység taldlhatd, melyek atlag feletti, vagy akadr galtatds szempontjabol nyujt dtlagon felili (26. abra),
kimagaslo mértékben jarulnak hozzd az 6kosziszté- illetve kimagasld (azaz a legjobb 10%-ba esé szinten,
ma szolgaltatasok biztositdsdhoz. Ennek illusztrdlasad- 27. dbra) teljesitményt. Azok a helyek, amelyek sok
ra olyan térképeket is készitettiink, melyek a terllet szolgdltatds szempontjabol atlagon felili, vagy akar
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26. dbra: A Nyardd és Kis-Kukill6 mente Okoszisztéma szolgaltatdsainak attekinté térképe: az atlag feletti szinten
biztositott szolgaltatdsok szama terileti egységenként 6sszegezve
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27.3bra: A Nydrad és Kis-Kikillé mente 6koszisztéma szolgdltatasainak attekintd térképe: a kiemelkedd szinten biztositott
szolgaltatdsok szama terileti egységenként 6sszegezve



kimagaslo kapacitasokkal rendelkeznek, mindenkép-
pen megdrzésre érdemesek. A legtébb ilyen terilet
magasabb, valtozatos domborzatu térszineken talal-
haté és kilénbozd természetes és természetkozeli
éléhelyek mozaikjabol 3ll.

A mezdégazdasagi terlletek kivételével - melyek 6
terményeit a 3. fejezetben leirtak szerint nem tekin-
tettlik 6koszisztéma szolgdltatdsoknak - azonban az
osszes ¢éléhely eredendéen ,multifunkciondlis”, azaz
tébb kilonbodzd szolgdltatds nyujtasara képes. Tehat
gyakorlatilag minden éléhelytipus hozzdjarul a vi-
dék jollétéhez, gazdasagi hasznok és pénzben nem
kifejezhet6 értékek létrehozasaval. Az intenziv me-
z6gazdasaqi teriletek viszont a munkank tanulsaga
szerint csak elenyészé mértékben hoznak jarulékos
hasznokat. A kilonbozé terlletfejlesztési tervek
(pl. PUG) kialakitdsa soran minél szélesebb koérben
figyelembe kellene venni a természet dltal jelenleg
ingyen nyujtott javakat, és azokat a gazdasagban
megjelené vagy rejtve maradé hasznokat, amelynek
nyUjtasara eqgy adott terilet képes.

Kutatdsunk sordn az itt élék altal felismert 35 6ko-
szisztéma szolgaltatasbdl hetet tudtunk részletesen
feltérképezni, és hat szolgaltatashoz gazdasagi érté-
ket is tudtunk becsilni. Ezeken felll viszont a t3jnak
sok tovabbi 6koszisztéma szolgdltatdsa maradhatott
és maradt is rejtve, amelyeket kutatasunk elkeriilhe-
tetlen korlatai miatt nem tudtunk felmérni. A helyiek
altal valamilyen szinten haszndlt szolgaltatdsok keve-
sebb, mint 20 szdzalékdnak - valészinlleg alulbecsiilt
- gazdasagi értékelésébdl is évi 57 millio lej jelenik
meg a gazdasagban.

A kulturalis szolgaltatasok az itt él6k szamara kilo-
nos jelentéséggel birnak. Az dsszes szolgaltatastipus
koézll ezek képezik legnagyobb aranyban mindennapi
életik részeit, de ezek az értékek pénzben jelenleg
nem fejezhet6ek ki. Ezek turisztikai vonzeréként je-
lenthetnek gazdasagi értéket, amely jelenleg évi 17
millié lej-re becsilhetd. A kutatasi terilet ténylege-

sen azonban valoszinlleg ennél is jéval nagyobb po-
tencidllal rendelkezik, hiszen a vidék jelenleg egyal-
taldn nem szamit felkapott turisztikai célpontnak.

Az ellato szolgaltatasok a jelenlegi gazdasagi gyakor-
latban kénnyen értékesithetéek. Az itteni élet gazda-
sagi alapjat jelentik. Az 3ltalunk értékelt négy ellaté
szolgaltatds gazdasagi értéke 34 millié lej évente. Az
altalunk vizsgalt ellatéd szolgdltatdsok kozil a faanyag
és a természetes takarmany a legnagyobb értékiek,
ezek kdzel azonos gazdasagi potencidllal rendelkez-
nek.

A szabalyozé szolgaltatasok térképezése és értéke-
|ése is nagyon nehéz. A lakossag szamara fontossa-
guk és gazdasagi értékik is csak fogyatkozasukkal
értékelddik fel. Jelenleg a terilet vizmegtarto és tisz-
tité képessége az, amely kiléndsen értékes, mivel
ez mar egy globalis hidnyszolgaltatds. A megporzas
vagy szén-dioxid megkdtés ugyan bekerilt a tizen-
két legfontosabb szolgaltatas kozé, de ezek hidnya-
val még kevésbé vagy egyaltaldan nem szembesiil-
tek az itt él6 kozosségek. Ugyan vildgpiaci értéke a
szén-dioxid megkdté kapacitdasnak van, de ez a helyi
gazdasagban nem, csak az orszagos koltségvetésben
realizalodhat. Ennek értéke 6 millié lej évente.

Ha ezekbél a ma még ingyen kapott szabalyoz6 szol-
galtatasokbol veszit a térség és ezeket mashonnan
kell pétolni, akkor ezek kdltsége jéval meg fogja ha-
ladni azt az 6sszeget, amit ezek meg6rzésére ma kel-
lene befektetni.

Az itt él6k meglatdsa szerint az okoszisztéma szol-
gdltatasok fenntartdsa leginkabb azokban a kiva-
natos jovéképekben valdsithaté meg, melyekben a
kozosségi osszetartas erds lesz. Az erés és 0sszetar-
té kdzdsség még egy gyenge toérvényi szabdlyozas
hidnyossagait is képes kompenzalni, mig gyenge és
széthuzd helyi kozosségek esetén a legjobb szaba-
lyozas sem tud igazan csodat tenni. Ahhoz azonban,
hogy ezek az erés és 0sszetartd kdzdsségek képesek
legyenek ésszerlien gazdalkodni a természet értéke-
ivel és szolgaltatadsaival, megfelel6 tudasra és integ-
ralé gondolkozasra is sziikség van.
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Az ehhez szikséges tudas a vildg mas részeihez
hasonléan nagyrészt hidnyzik ebbdl a térségbdl is.
Vannak ugyan helyi dontéshozdék és tajhasznalok
(gazddk, erdészek, méhészek), akikben megvan a
szandék, de magukra maradva és megfelelé szakmai
segitség nélkil nem érvényesiilhetnek.

A kilonbozé szakmai és politikai dontéshozdknak
olyan integralt dontéseket kellene hozni, melyek-
ben nemcsak egy-egy dgazat vagy tényez6 érdekeit
veszik figyelembe. A terilethasznaléknak és dontés-
hozoknak kozdsen kell tennitik a maguk eszkozeivel

azért, hogy a kilonb6z6 szolgdltatdsokat add éléhe-
lyeket megérizzék és minél jobb allapotban tartsdk,
mert ezek csak ekkor képesek védé és szabdlyozo
szolgaltatdsaikat nyujtani az itt élék szamara.

A kilonboz6 szerepldk egyittmikodését pedig tdmo-
gatni kell annak érdekében, hogy a kiillonb6zé szférdk
0sszefogdsanak koszonhetéen a vidék okoszisztéma
szolgaltatds nyujtd képessége Gsszességében nove-
kedjen és minél jobban hozzd tudjon jarulni a gazda-
saghoz.

28. 3bra: A kutatas legfontosabb eredményei és szakmai tanulsagai
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AJANLASOK DONTESHOZOKNAK

Kutatasunk azt mutatja, hogy a védett Natura 2000 teriiletek rengeteg javat szolgaltatnak a tarsadalomnak
- csak az altalunk vizsgalt hat 6koszisztéma szolgaltatas dsszértéke 57 millio lej. Ennek ellenére az 6koszisz-
téma szolgaltatasokat integralé és azok fontossagat kiemel6 intézkedések nem léteznek, vagy nincsenek
megfelel6en alkalmazva. Alabbi javaslataink dontéshozdknak kindlnak segitséget arra, hogyan is kezdjenek
hozza a természeti javak megérzéséhez megfelelé szakpolitikdkkal és azok finanszirozasaval a jové gene-

raciéi szamadra.

TERMESZETVEDELMI ES KORNYEZETVEDELMI SZAKPOLITIKAI JAVASLATOK

Az 3ltalunk vizsgalt Natura 2000-es teriletek, a vildg
legnagyobb védett terilet hal6zatanak a részét ké-
pezik, amit az EU-s Madarvédelmi és El6éhelyvédelmi
Irdnyelvek alapjan jeloltek ki. A Natura 2000-es teri-
letek EU-s és nemzeti finanszirozadsa és implementa-
ciéja nem megfelel6 annak ellenére, hogy a teriletbe
fektetett kis mérték({ beruhdzas is hatalmas haszon-
nal jar (29. dbra). A Natura 2000-es intézkedések tel-
jeskord megvalésitdsa és megfelel6 finanszirozasa
mellett, a terGleten |évé 6koszisztéma szolgdltatdsok
megdrzéséhez nagyban hozzdjirulna a nemzetkozi
Biologiai Sokféleség Egyezmény és az EU-s Biodi-
verzitas Stratégia 2020 kivitelezése. Az él6helyek

tara Stratégia implementacidja lehetévé tenné az
6koszisztéma szolgaltatdsok mindségi és mennyiségi
javulasat. Fontos, hogy a dontéshozdk prioritasként
tekintsenek a természetvédelemre és ennek megfe-
leléen a nemzeti forrdsokbdl elegendé finanszirozast
és er6forrast allokaljanak.

A térségben él6k 35 dkoszisztéma szolgdltatast ne-
veztek meg, de nem feltétlen tekintenek rajuk ér-
tékkeént, vagy vannak tudatdban elvesztésik kocka-
zatdval. A természeti értékekre és az dkoszisztéma
szolgaltatasokra irdnyulo figyelemfelhivo kampanyok
és a tudatformalds nemzeti és uniés tdmogatasa, va-
lamint a természeti értékek kihangsulyozasa a kom-
munikaciéban és az oktatdsban elengedhetetlen.



ENNEK ELERESEHEZ JAVASOLJUK:

» A Nagy Infrastruktira Operativ Program (POIM) négyes prioritds terilet bidzséjének megnévelését
és az Okoszisztéma szolgaltatasok, zold infrastruktira konkrét megnevezését, ezt megcélzo projektek
prioritizalasat,

» A Vidékfejlesztési Programban olyan intézkedések finanszirozdsat (mint pl. 3 magas természeti érték
mez&gazdasagi teriletek), amelyek az dkoszisztéma szolgaltatdsok megdérzését segitik eld,

» Azon Operativ Programok és egyéb allami koltségvetési forrdsok megnovelését, amelyek kapcsolodo
képzéseket, és a természetvédelemmel kapcsolatos human eréforras fejlesztését tdmogatjak,

» A Nemzeti Biodiverzitads Stratégia nagyobb politikai és pénzlgyi prioritdsat,

> A Natura 2000-es teriletek megfelel§ integraldsat a teriletrendezési és tervezési folyamatokba,
valamint minden Natura 2000-es terilet kezelési tervének miel6bbi kidolgozasat és megvalositasat,
az erre valo kiirdsok olyan jellegli megfogalmazasat, amelyek lehetéveé teszik a megfelelé szakértd
szervezetek palydzasat,

» A Nemzeti Biodiverzitas Stratégidban a kommunikaciora és oktatasra kirendelt jelenleg évi 50000 lej
megnovelését és tovabbi, megfelel6 min6ségu felvilagosité kampanyok tdmogatasat.
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MIERT ERDEMES BEFEKTETNI A NATURA 2000-BE?

A Natura 2000 hdlézat - a vildg legnagyobb természetvédelmi terilet halézata -
az Eurépai Unid teriletének 18%-at fedi le. A halézat fenntartasa 5,8 milliard
eur6 évente, mig az altala létrehozott gazdasagi el6nyok értéke 200-300 milliard
eur6 kozé becsilhet6. A halézat hozzajarul példaul a természeti katasztréfak
(aszaly, foldcsuszamlas) csokkentéséhez, amelyek helyredllitdsa 1990 és 2010
kozott 163 milliard euréba kerdilt. A Natura 2000 teriletek tovabba jelent6s
turisztikai értéket képviselnek, az EU kornyezetvédelmi féigazgatdsaganak
2011-es riportja szerint 4,5-8 millio teljes allast munkahely kapcsolddik hozza.
Ezen kivil orszdgos szinten is jelentésen hozzdjarul a gazdasadg noveléséhez -
Spanyolorszagban a Natura 2000 hadlézat 0,1-0,26%-kal novelte a GDP-t, mig
Franciaorszagban a teriletek kezelési tevékenysége 142 euré hasznot termel
hektaronként. Hollandidban a Natura 2000 teriletek dkoszisztéma szolgaltatasai
4,5 millidrd euré gazdasagi hasznot jelentenek évente.”

29. dbra: Miért érdemes befektetni a Natura 2000 hal6zatba?

EEA GRANTS

¢ European Environmental Agency (2012): European waters - assessments of status and pressures.
http://www.eea.europa.eu/publications/european-waters-assessment-2012

7 Nedelciu, E., (2013): Enriching society through natural solutions: Why and how to make Green Infrastructure projects a sustainable
answer for ecological, social and economic problems? CEEweb for Biodiversity, Budapest
http://www.ceeweb.org/wp-content/uploads/2011/12/enriching_society_through_natural_solutions_green_infrastructure.pdf
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KLIMAPOLITIKAI JAVASLATOK

A klimavaltozds megelézése (mitigdcid) szempont-
jabél a magas szén-dioxid megkdté képességgel
rendelkezé él6helyek fenntartdsdra érdemes nagy
figyelmet forditani. Ebbél a szempontbdl kiemelked6
jelentéségliek a bokrosodoé gyepek, melyek az erd6-
két kétszer meghaladé szén-dioxid megkoté kapaci-
tassal rendelkeznek. Az alkalmazkodas el6segitése
érdekében legfontosabb teend6 a valtozatos, magas
természetességl és multifunkcionalis taj fenntartasa.
Ezen tulmendéen varhatéan kiemelkedd jelentésége

ENNEK ELERESEHEZ JAVASOLJUK:

lesz a vizmegtartasnak, és ezért minden olyan él6-
hely tdmogatandd, melyek ehhez, és az eréziovéde-
lemhez hozzdjarulnak. A bokrosodé gyepek - akar
facsoportokkal - ebbél a szempontbdl is el6nyds
éléhelyeknek tekintheték. Fontos lenne olyan gyep-
tdmogatasokat kidolgozni a Vidékfejlesztési Progra-
mon belil, amelyek segitik ezen éléhelyek fennma-
radasat, fas legel6kké valé alakitasat.

» Az Okoszisztéma szolgaltatasokat nyujtd védett és természetes terlletek szerepeinek részletesebb
meqgvizsgaldsat és szerepének kihangsulyozadsat a Nemzeti Klimastratégidban és a POIM 5-8s prioritasi

terlletén is,

» A klimavaltozas csokkentése végett olyan gyeptdmogatas kidolgozadsat, ami lehetévé teszi, hogy a
gazdaknak a jelenleginél tobb bokor vagy fa esetén is jarjon tdmogatas,

» Miutdn az okoszisztéma szolgdltatdsok megbérzése a klimapolitikai célok elérését is elésegitené,
javasoljuk az oOkoszisztéma szolgaltatasok nagyobb figyelembevételét a klimavaltozds hatdsainak

csOkkentésében és a klimaadaptacioban.

VALLALKOZASOKKAL KAPCSOLATOS SZAKPOLITIKAI JAVASLATOK

A cégek korében végzett vizsgdlatunk azt mutatja,
hogy a vallalkozoi szférdban nem létezik kielégit6
ismeretanyag az 0koszisztéma szolgaltatdsok szere-
pér6l, még az adott cég tevékenységét kdzvetlendl
érintd terileteken sem (pl. a turizmusban tevékeny-
ked6k nem tartottak fontosnak a taji diverzitast). Is-
meretek hidnydban egyik cég sem integrdlta ezeket
a szolgadltatdsokat és azok fenntarthaté hasznalatat
mikddésébe. Okoszisztéma szolgaltatasokra vonat-
koz6 belsd szabdlyok (pl. fenntarthatdsdagi stratégia)
nem léteznek. Mivel a gazdasagi egységek latszolag

ENNEK ELERESEHEZ JAVASOLJUK:

nincsenek tisztdban a mikodésikhoz sziikséges el-
engedhetetlen feltételekkel, kozép és hosszu tavu
fenntarthatésdguk megkérdéjelezhetd. Elengedhe-
tetlen, hogy a cégek integraljdk a szolgaltatdsokat
Uzleti terveikbe és tisztaban legyenek fliggéségik
mértékével és annak kezelésével. A gazdasagot fel-
zarkdztatd forrdsoknak sziikséges beilleszteni ezt a
jelentdés aspektust, illetve kiemelten fontos példakkal
és szakértelemmel segitséget nyujtani a sériléke-
nyebb kis- és kozépvallalkozasoknak.

» A versenyképességet javité Operativ Program tartalmazzon hivatkozast a cégek fenntarthatésagardl,
azon belll is az Okoszisztéma szolgdltatdsoktdl vald fuggésrdl, valamint tartalmazzon képzéseket,

tandcsadast ezek integralasardl a vallalkozasokba.



VIZZEL KAPCSOLATOS SZAKPOLITIKAI JAVASLATOK

A helyiek 3ltal legfontosabbnak itélt szolgaltatas a
vizmegtartd képesség, tébbnyire azért is, mert a
szolgaltatds hidnya és az azzal kapcsolatos problé-
mak mar megjelennek az emberek mindennapi éle-
tében. Annak ellenére, hogy mennyire fontos sze-
repet jatszik a viz és a vizmegtarté képesség, a Viz
Keretiranyelv 3ltal kijel6lt 681 viztestb6l minddssze
193 van jo 6kologiai dllapotban az orszagban.®

Ahhoz, hogy a vizmegtarté képesség hosszutavon
fennmaradjon és a vizek 3llapota javuljon, a fenn-
tarthaté vizgazdalkodas alapjait kell megteremteni.
A vizgazddlkodadsnak integralt szemléletiinek kell
lennie, nem csak a vizfolyasokkal, hanem a vizgy(jt6
egészével komplex médon kell foglalkoznia. Az arviz-
védelemben a jelenleg bevett drasztikus mederatala-

ENNEK ELERESEHEZ JAVASOLJUK:

kitdsok helyett, természetes megoldasokat kellene
alkalmazni, mint amilyen az artéri teriletek reha-
bilitacioja és a vizgyUjté erdeinek védelme. A vizes
éléhelyek - amelyek védelmét tobb EU-s és nemzet-
kdzi jogszabaly is el6irja - megbrzése prioritast kell
élvezzen. A viz megtartasat és a megfeleld vizmeny-
nyiséget egyrészt kis méret(, a tajba ill6 viztarozassal
kell megoldani, masrészt viztakarékos és vizmegérz6
gazdalkodasi gyakorlatokkal (pl. csepegtetéses 6n-
tozés, csapadéktarolds, talajtakards novényzettel). A
vizszennyezés megsziintetésére elsésorban az erd6-
és mezdgazdalkodasra vonatkozé kdrnyezetvédelmi
eléirdsok szigoritasaval és megfelel§ 6sztonzérend-
szer kialakitasaval kell |épéseket kezdeményezni.

> A Viz Keretirdnyelv teljeskor(i megvaldsitasat 2020-ig,

> A Természetes \Vizvisszatartasi
VizgyUjtégazdalkodasi Tervbe,

Intézkedések

(30. 3bra) nagyobb foku integracidjat a

> A vizes él6helyek nagyobb foku védelmét és megfeleld kezelésének megvalositasat,

> A Vidékfejlesztési Programon keresztll olyan intézkedések nagyobb foku tamogatasat, amelyek
viztakarékos és vizmeg6rzé gazddlkodast tesznek lehet6ve,

> ANitratIranyelv és egyéb, a szennyezd anyagokat megfékezni hivatott kérnyezetvédelmiszabalyozasok
szigorU betartdsat és errél a lakosoknak és felhasznaloknak szo6lo tajékoztatast,

» Olyan 6sztonzérendszer kialakitdsat, féleg az elsédleges szennyezéknek, hogy a vizszennyezés helyett

a megfeleld kezelést részesitsék elényben,

> Olyan kommunikaciés kampanyok megvalositdsdt, amelyek a vizminéség és vizmennyiség
megérzésének fontossadgara és lehetéségeire hivjak fel a figyelmet.

8 European Environmental Agency (2012): European waters - assessments of status and pressures.
http://www.eea.europa.eu/publications/european-waters-assessment-2012
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A TERMESZETES ViZVISSZATARTASI INTEZKEDESEK

30. dbra: A természetes vizvisszatartasi intézkedések

KULTURAVAL, HELYI IDENTITASSAL KAPCSOLATOS SZAKPOLITIKAI JAVASLATOK

A helyi identitds és az erés kozosség rendkivil fontos
a megkérdezetteknek, kortol, nemtél, foglalkozastol
fuggetlendl. A jelenleg erés elvandorladst fontos meg-
allitani megfelel6 munkalehet6ségekkel, infrastruk-
tardval és programokkal (pl. sportkdzésségek, kéru-
sok, népszokasokat 6rzé csoportok). A hagyomanyos
szakmak Ujraélesztéséhez és fenntartdsdhoz meg-
felel6 szakértelmet és képzést, valamint keresletet
kell biztositani. A kozosségek 6sszekovacsoldsanak
érdekében segiteni kell a kisebbségi csoportok és az
etnikai kisebbségek elfogaddsat és felzarkdztatdsat

ENNEK ELERESEHEZ JAVASOLJUK:

is. Ehhez integracios és szegénységi stratégidkat kell
létrehozni, amiben az esetlegesen kialakuld konflik-
tusokra adhato valaszok is megjelennek. Mindezeket
szlkséges beilleszteni a regiondlis fejlesztési straté-
gidba. Szikséges még a jol felszerelt iskoldk és kor-
hazak megléte, ahol az &nkormanyzat nagyobb ru-
galmassagot kap ezek 6nall6 fejlesztésére. Ezen kivil
elengedhetetlen a megfelelé orszadgos szakpolitikai
stratégidk megalkotdsa, megvalositasa és struktura-
lis forrasok biztositdsa mindenekel6tt az oktatasban
és egészségligyben.

> A versenyképességet és regionalis fejlddést megcélzd Operativ Programok keretén belil hangsulyosan
tdmogatni a helyi tarsadalmi infrastruktura fejlesztését és a hagyomdanyos munkahelyek teremtését,

» A fent emlitett célok (pl. munkahelyteremtés, infrastruktura, kdzosségépités) integraldsat a régios és

megyei szintU fejlesztési tervekbe,

» A szegénységi stratégia prioritizaldsat a fejlesztési tervekben.

o NWRM (2013): Assessment methods for effectiveness of Natural Water Retention.

http://nwrm.eu/sites/default/files/sd3_final_version.pdf

és Introducing Natural Water Retention Measures: What are NWRM?

http://nwrm.eu/sites/default/files/sd1_final_version.pdf


http://nwrm.eu/sites/default/files/sd3_final_version.pdf
http://nwrm.eu/sites/default/files/sd3_final_version.pdf

TURIZMUSSAL KAPCSOLATOS SZAKPOLITIKAI JAVASLATOK

A turizmus a térség egyik potencidlis huzéagazata.
Ahhoz, hogy a turizmus a jovében az ¢koszisztéma
szolgaltatasokra, illetve azok megdbrzésére is épil-
jon, fontos a kisléptéku, helyi természeti és kulturalis
értékekre épild szelid turizmus fejlesztése. Sziikség
van megfelel6 kisléptékd infrastruktura (jé mindségg,
kisebb vendéglatéhelyek, tandsvények, bicikliutak,
felGjitott kdzosségi terek, ivoviz kutak, mosdok) ki-
épitésére, valamint elengedhetetlen a hagyomanyér-

ENNEK ELERESEHEZ JAVASOLJUK:

z6 terlletrendezési szabdlyozas. A turistdk idevonza-
sahoz fontos még a természeti értékek szambavétele
és eme informacié dtaddsa (pl. térképek), a térség
megfelel6 promocidja és vonzd programok kidolgo-
z3sa, valamint a megfelelé szakértelem. Mindezek-
hez nélkilézhetetlen a régidszintG és helyi turiszti-
kai szervezetek finanszirozasa. Ezenfelil lehetséges
olyan turisztikai adé bevezetése, amely egy kilon
turisztikai tdmogatast célzo6 alapba kerdl.

> A Nemzeti Turizmusfejlesztési Mestertervben (Master Planul pentru Dezvoltarea Turismului National)
a kisléptéky, természetbarat turizmus fontossaganak kihangsulyozasat,

> A versenyképességet és regiondlis fejl6dést megcélzd Operativ Programok keretében a kisléptékd,
természetbarat turizmus tdmogatasat, (munkahelyek létrehozasdnak tamogatdsa, a helyi turisztikai
infrastruktura kiépitése, a megfelel6 informacidk dsszegyljtése és terjesztése, stb.),

> Megfelel¢ szinvonall oktatdsi programok futtatdsadt a régioban dolgozd turisztikai vallalkozasok-

vallalkozok szdmara,

» Olyan finanszirozasi mechanizmus kidolgozasat pl. kilonado formajaban, amelynek bevétele kizarolag

3 turisztikai infrastruktura fejlesztését szolgalja,

» Helyi, kisrégiés, megyei vagy régi¢ szintl turisztikai egyesuletek |étrehozdsat, melyek elsésorban
promocios, érdekvédelmi és human eréforrdsfejlesztési feladatokat 1atnak el.
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MEZOGAZDASAGGAL ES MEHESZETTEL KAPCSOLATOS SZAKPOLITIKAI JAVASLATOK

Sok, a tanulmanyunkban felmért dkoszisztéma szol-
galtatast befolydsol nagymértékben a jelenlegi EU-s
agrarpolitika. A foldterllet és a nem-teljesitmény ala-
pu tdmogatdsok az intenziv mez6égazdasdgnak és a
nagygazda birtoknak kedveznek, ami veszélyezteti a
tdj mozaikossagat és a hozzd kapcsolddd természe-
ti javakat. EU szerte Iatjuk, hogy a féld-alapon jaro,
kdzdsségi pénzbdl fedezett tdmogatds az intenziv
mez6gazdasdgnak és a nagybirtokrendszernek ked-
vez amellett, hogy nagyban hozzajarul a természe-
A helyi tradicionalis tajkép és tarsadalom fenntarta-
sa végett fontos, hogy a kisgazdalkodok, illetve azok
élvezzenek el6nyt, akik tesznek is a természeti ja-
vak megérzéséért. Ezért sziikséges, hogy minél ha-
marabb mindségi teljesitmény és ne terileti alapon
keriiljon a tdmogatds kiosztasra. Ennek kivitelezése
érdekében javasoljuk, hogy az agrar-kérnyezetgaz-
dalkodasi programok (agromediu) egy menirend-
szerbdl keriiljenek kidolgozasra, vagy Iépcsézetesen,
egy kritériumrendszer alapjan, amibél a gazdalkodé
onként valaszthat és teljesitménye szerint kifizethet6
(ha tobb kritériumot teljesit, tobb tdmogatast kap). A
kritériumrendszer alapvet6 céljai kozott szerepeljen a
természet védelme és ezzel kapcsolatban fogalmaz-
zon meg elvdarasokat.

Fontos a mar létezd agrartdmogatasokkal kapcsola-
tos célterlletek felilvizsgalata is, ahonnan tébbek
kozott hidnyoznak jelentés Nyardd és Kis-Kikillg
menti tradiciondlis gyimdlcsosok. Ennek hidnyadban
a helyi gyimolcsos tulajdonosok nem igényelhetnek
agrartdmogatast telepitésre és gyimolcsos Ujitasra,
igy olyan hagyomanyosan gyimédlcstermeléssel fog-
lalkoz¢ teriletek, mint pl. Vadasd (Havad kozség) is
lassan elveszitik az ebben rejl6 lehetéségeket.

Ahhoz, hogy jobb gazdasagi lehetéségek legyenek az
agrar-foglalkoztatottsag terén, fontos lenne helyben
feldolgozni és feldolgozva értékesiteni a termékeket.
Ehhez helyi, kisléptéki feldolgozéipar tdmogatdsara
lenne sziikség olyan formaban, ami lehetévé teszi,
hogy jelentés téke nélkili gazdalkodok is elkezdhes-
senek ezzel foglalkozni. A jelenlegi 50%-0s dnrész
kdvetelménye tul magas sok helyi gazdanak és val-
lalkozonak. Tovabba, a szigoru higiéniai szabalyok is
jelent6s akadalynak bizonyulnak a feldolgozott (z6ld-
ség, gylimolcs, tehéntej) termékek értékesitésénél. A
szigoru higiéniai szabdlyozdsok enyhitése - a 2015-
ben megvdltoztatott Vidékfejlesztési Program szar-
vasmarha tartast 6sztdénz6 agrar-kérnyezetgazdalko-
dasi tdmogatdssal egyetemben - jobban ¢szténdzné
a szarvasmarha nagyobb elterjedését a régidban (ami
részben hozzdjarulna a mozaikos tajhoz és a hagyo-
manyos szarvasmarha legeltetés ujboli megszilar-
duldsahoz, illetve a természetvédelmi szempontbol
sokkal romboldébb juhlegeltetés visszaszoritasdhoz).

Ahhoz, hogy a kisgazdalkoddk és termékeik verseny-
képessé valjanak, fontos a tdmogatdsi programban
rejlé lehetéségek tényleges elérhetésége. Ehhez el-
engedhetetlen a tdmogatasi rendszer atlathatésaga,
a megfelel6 informacio eljuttatdsa a gazdalkodékhoz
és szakmai tandcsadds nyujtdsa a gazdaknak.

A Nydrad és Kis-Kukillé menti terileteken kifejezet-
ten sok méhész gazdalkodik. Az itt termelt mézet
nem a mennyisége, hanem - a fajgazdag természet-
kdzeli méhlegel6knek kdszénhetéen - jo6 mindsége
teszi mégis fontos szolgaltatassa. Kiléndsen igaz ez a
hagyomanyos kaszalokon és legelékon gy(jtott méz-
re. Sajnos azonban a kaszaldk terllete egyre csokken,
a legel6kre pedig a novekvé dllatszam miatt egyre

© Nedisan, A., Pruneau A. (2014): Towards a better integration of biodiversity concerns in the Common Agricultural Policy. CEEweb for
Biodiversity http://www.ceeweb.org/wp-content/uploads/2011/12/SRDI-Biodiversity-CAP-final-draft.pdf



nagyobb nyomads nehezedik. A tajhasznalat kisebb
valtoztatadsaival azonban a fenti problémak kezelésén
tul @ méz mennyisége is névelhet6 lenne.

Fontos a helyi feldolgozott termékek potencidlis pi-
acdnak felmérése és fejlesztése szemléletformalas
tdmogatdsaval, megfelelé kampanyok és termékfej-
lesztések kidolgozdsaval és a gazddk ezirdnyu kép-
zésével (pl. branding, promocio, marketing, sales,
zleti ismeretek). A helyi termékek fejlesztése, vala-
mint brandjének és kommunikaciéjanak kidolgozasa
szerepet jatszik a lehetséges fogyaszték meggy6zé-
sében, igy erre pénziigyi tdmogatdsokat sziikséges
forditani. A rovid értékesitési lancokat is tovabb sziik-
séges fejleszteni. Erre megfelelé tdmogatdsi forrast
biztosithat a LEADER program, ennek azonban felté-
tele, hogy a helyi akciétervek magukba foglaljanak
specifikus el6irdsokat a helyi termékek fejlesztésére.

A piac megcélzdsahoz fontos a gazdak kozti egyitt-
m(ikodés. Ehhez javasolt a gazdalkodo szovetkezetek

ENNEK ELERESEHEZ JAVASOLJUK:

létrejottét 6sztdonozni. Tovabba fontos teret teremteni
arra, hogy a gazdak kapcsolatot tudjanak egymassal
létesiteni, ezzel erésitve az egyuttmuikodést.

A megfelelé szakértelem biztositdsa a helyi gazdal-
kodok korében elengedhetetlen az agrarium fejlesz-
téséhez. Egyrészt fontos lenne képzések tamoga-
tdsa olyan technikdkrol, amelyek lehetévé teszik az
egészséges termékek el6allitasat és a tiszta ivoviz
megovasat (pl. vegyszer- és miitrdgyamentes, vagy
csokkentett gazdalkodas, viztakarékos gazdalkodas),
masrészt elengedhetetlen a megfelelé szinvonalu
szakiskolak [étét biztositani a jové gazdainak. Ehhez
sziikséges lenne a megfelelé szakmai gyakorlat meg-
szerzése, amelyet kotelezé elemként kellene integ-
ralni a szakiskolai curriculumban. Ajanlott lenne olyan
mintagazdasagokat létrehozni, amelyek biztositjdk a
fenntarthatdé mezdégazdasagi gyakorlat bemutatadsat
és oktatdsat.

> Ajelenlegi K6z6s Agrarpolitika felllvizsgalatat és olyan reformjat, ami szerint a tdmogatas minéségi

teljesitményhez és eredményhez kotott,

> A jelenleg érvényben lévé Vidékfejlesztési Program 2021 el6tti feltlvizsgalatat, az dkoszisztéma
szolgdltatdsok megdérzéséhez hozzajaruld tdmogatdsok novelését (pl. talaj- és vizvédelem),

> Min6ségiteljesitmény alapu agrartamogatasi rendszer kidolgozasat, amely egy kritériumrendszerre,
lépcsézetesen éplil, nagyban figyelembe véve a természeti javak megovasat,

» A Vidékfejlesztési Programban lévé mez6gazdasagi célteriletek felllvizsgalatat,

» A vegyszermentes szantofoldi termelés és méhlegeld kulturak (facélia, lucerna, Iéhere) nagyobb

tdmogatasat,

> GyUmolcsfak telepitését a telepulések kozteriletén,

» A hagyomanyos mivelés( kaszalok fenntartasat, kilondsen soo m tengerszint folétti magassag

folott,

> A Z6ld Infrastruktira elemek (sovény, fasor) nagyobb foku kihasznaldsat és elényeinek

népszerlsitését a gazdak kozott,

» A tullegeltetés megelézése érdekében a legeld allatok szamanak szabalyozasat,

> A hagyomanyos mozaikos agrartdj fenntartasat célzd tdmogatasokat,
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» A kisgazddk nagyobb szdzaléku énrész tdmogatdsat, vagy megfeleld el6tdmogatds biztositasat,
illetve a higiéniai szabalyok 3dtdolgozdsat a feldolgozott termékek értékesitésének elésegitése
végett,

» A Vidékfejlesztési Programmal és Kozds Agrarpolitikaval foglalkozd infrastruktira és human
eréforras fejlesztését,
» A gazddkkal térténé megfelel6 kommunikacio, informaciddtadas lehetéségeinek javitasat,

> Megfelel¢ tematikaju képzési programok kidolgozasat és széles kor(i népszerisitését (pl. Gzleti,
marketing, branding és sales ismeretekrél, hagyomanyos mezdgazdasagi gyakorlatokrél mind a
felnétt, mind az ifjusagi képzésben),

EEA GRANTS

> Vasarlderd6t megcélzo felvildgositéd kampanyok kidolgozasat,
> Olyan tdmogatasok kidolgozasat, amelyek lehetévé teszik erés szovetkezetek létrejottét.
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ERDOVEL ES GYUJTOGETESSEL KAPCSOLATOS SZAKPOLITIKAI JAVASLATOK

Az erd6 altal nyujtott 6koszisztéma szolgaltatasok
megérzéséhez a fenntarthatoé erdégazdalkodas gya-
korlatait sziilkséges megvaldsitani. Elengedhetetlen
a birtokviszonyok rendezése, a fakitermelés engedé-
lyének szigoritasa és a természetvédelmi torvények
nagyobb foku betartasa. Fontos lenne, hogy az er-
dészetek mikodését, a szabdlyok betartasat az on-
kormanyzat is rendszeresen ellenérizhesse. Az erd6t
nem csak a faanyag minéség alapjan, hanem annak
egyéb okoldgiai és kulturdlis szolgaltatasai alapjan is
lényeges lenne értékelni és ezt beépiteni az erdészeti
termékek araba, valamint figyelembe venni az erdé-
szeti izemtervek elkészitésénél is.

A fenntarthaté kitermelés érdekében a ronkexportot

ENNEK ELERESEHEZ JAVASOLJUK:

védévammal kellene korlatozni. A faanyag helyben
maradasa érdekében a fa feldolgozasat helyi valla-
latoknak kellene elvégezni, akik kezdetben 3llami
és EU-s tdmogatasban részesilhetnének. A jelenle-
gi erd6alapon kivil esé erdés terileteket is erdéként
szikséges kezelni és ehhez megfelel6 kompenzaciét
biztositani a tulajdonosnak a Natura 2000-es terile-
teken. A terllet Natura 2000 védettsége, és az ez-
zel kapcsolatos természetvédelmi elirdsok miatt a
védett erd6k tulasjdonosainak kompenzaciéra lenne
szlksége a fakitermelés korldtozasabol fakado jove-
delemkiesés megtéritésére. Az erdében torténd gy(j-
togetést egy ésszerl szabalyrendszer mellett fontos
kivitelezni.

» A fakitermelési engedélyek és azok ellenérzésének szigoritasat,

» Az erd6k egyéb (nem-fa) 6koszisztéma szolgaltatdsainak integraldsat az erdészeti izemtervekbe,

» A Natura 2000-es kifizetések kidolgozasat erdékre a Vidékfejlesztési Programon beldl,

» Az erdében torténd gyljtogetés olyan szabdlyozasat, amely megakadalyozza az erdék és azok
szolgdltatasainak tulhasznaldsat, ugyanakkor lehetéveé teszi azon szolgaltatdsok fenntarthatd

hasznalatat a tarsadalom szamara.
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Ez a kiadvany nem sziilethetett volna meg a kutatdsban részt vevé Nyarad és Kis-Kikillé menti lakosok, érin-
tettek és szakérték aktiv elkdtelez6dése, illetve a Tanacsado Testilet szakmai hozzajaruldsa nélkdl.

Koszonetiinket fejezzk ki mindazoknak, akik valaszoltak az interjukban vagy a kérdéivezés soran feltett kér-
déseinkre. A térség szinte 6sszes polgarmesteri hivatala, a Maros megyei APIA, a Maros megyei Kérnyezet-
védelmi Hivatal, a Maros megyei Allategészséguqgyi Hivatal pedig hivatalos adatokkal segitette munkankat.

Halasak vagyunk a szakért6i és a jovétervezé mihelymunkak résztvevéinek, ill. mindazoknak, akik tanacsa-
ikkal segitették munkankat: Antal Zoltan, Baldssy Andrds, Baldé Erné, Balogh Istvan, Balogh Sandor, Batori
Istvan, Biré Dalma, Birtok Gyorgy, Borbély Robert, Bordi Zsolt, Galfalvy Hajnal, Gligor Rébert, lllyés Karoly,
Janka Béla, Jod Jézsef, Jod Szilard, J6zsa Gabriella, Kardcsonyi Lajos, Kiss Istvan, Kiss Melinda, Kiss Miklds, Kovrig
Zoltan, Kutasi Dezs6, Laszlo Istvan, Lazar Béla, Lokodi Erzsébet, Lokodi Imre, Losonczi Enikd, Makkai Laszlo,
Marton Gyorgy, Maté Izabella, Menyhart Istvan, Molnar Gyorgy, Mdga Margit, Muresan Gyorgy, Nagy Rozdlia,
Nagy Tamas, Nagy Zsolt, Nemes Andras, Németh Edit, Nyulas Piroska, Ozsvath Tiinde, Ordég Hanna, Parajdi
Edina, Péra Szabolcs, Rigmanyi Hunor-Attila, Sagyebd Istvan, Samu Etel Imola, Szabé Arpad, Szabé Béni, Sza-
bé Ramona, Szadsz Csaba, Szasz Kinga, Szavuly Attila, Szente Ibolya, Szlics Péter, Toth Domokos, T6kés Attila,
Torok Jend, Veress Laszlo.

Az erdészentgyodrgyi Szent Gydrgy Technoldgiai Liceum és a nydradszeredai Bocskai Isvan Elméleti Liceum
iskola didkjainak is kdszonjik, hogy megosztottak velink a jové nemzedék [3tdsmaddjat a témaban, és tana-
raiknak, hogy ezt lehetévé tették.

Koszonjik Dr. Jakab Samuelnek és Dr. Fazakas Csabanak a kilén szakértéi konzultacidkat, valamint Hartel
Tibornak a jovétervezesi mihelymunkan tartott felvezeté el6adast. Kulon koszonettel tartozunk Erdészent-
gyorgy Onkormanyzatanak és Csibi Attildnak, amiért a mihelybeszélgetésekhez helyszint biztositottak.



A KUTATASBAN KOZREMUKODO SZERVEZETEK

A Milvus Csoport Egyesilet egy
romaniai nonprofit civilszervezet,
amely kutatointézetként is elis-
mert. Természetvédelmi, okta-
tasi, kutatasi illetve tandcsadasi
tevékenységeket végez. Tobbek
kdzott részt vett a romaniai Na-
tura 2000 halézat kijelolésében,
szamos fajvédelmi, nevelési,
vidékfejlesztési projektben, va-
lamint madar-rehabilitaciés koz-
pontot is mukodtet. Hét Natura
2000 teriletet 6ndlléan, négyet
pedig partnerségben kezel. igy a
jelen kutatds mintaterileteit ma-
gadban foglalé Nyarad és Kis-Ki-
killé menti Natura 2000 teriiletek
gondnoksagaban is részt vesz.

Az MTA OK 6koldgiai alapkuta-
tasokat és alkalmazott kutatd-
sokat végez a természetvédelmi
biolégia terén, Magyarorszagon.
Nagy tapasztalattal rendelkezik
komplex, szakpolitikailag is fon-
tos kutatdsokban és regionadlis
6koszisztéma felmérésekben. Az
MTA OK kulcsfontossagu intéz-
mény a magyar természetvéde-
lem tudomanyos tdmogatasaban,
beleértve az o6koszisztémak és
szolgaltatasaik allapotértékelésé-
vel és térképezésével (Mapping
and Assessment of Ecosystem
Services, MAES) kapcsolatos fel-
adatokat is.

A CEEweb a Bioldgiai Sokfélesé-
gért 50 kozép- és kelet eurépai
természetvédelmi civil szerve-
zet halozata. Tébb mint 20 éve
20 orszagban dolgozik a biol6-
giai sokféleség megbrzéséért a
fenntarthato fejlédés elésegitése
altal.

A CEEweb a természetvédelmi
kérdésekben érdekelt kiilonbézé
érdekcsoportokkal és természet-
védelmi szakpolitikaval foglal-
kozik.
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